MALGORZATA SWIDERSKA

KiLKA UWAG O PRAWACH PACJENTA W PRZEPISACH UsTAWY O OPIECE

ZDROWOTNE] NAD UCZNIAMI Z DNIA 12 KWIETNIA 2019 R.

Ustawa o opiece zdrowotnej nad uczniami z dnia 12 kwietnia 2019 r.! doty-
czy opieki zdrowotnej realizowanej w szkole i obejmuje profilaktyczna
opieke zdrowotna, promocje zdrowia i opieke stomatologiczna. Przepisy
ustawy maja zastosowanie zarowno do szkol publicznych, jak i fge non
distinguente do szkol niepublicznych (podstawowych 1 §rednich). Opieka
zdrowotna zagwarantowana uczniom w szkole jest finansowana ze §rod-
kéw publicznych.

Profilaktyczna opieka zdrowotna jest sprawowana nad uczniami do
ukonczenia 19. roku Zycia, a w wypadku uczniéw posiadajacych orzecze-
nie o potrzebie ksztalcenia specjalnego — do ukoriczenia szkoly ponad-
podstawowej (art. 2 ust. 2). Opieka stomatologiczna jest sprawowana nad
uczniami do ukonczenia 19. roku zycia. Art. 9 ust. 1 pkt 1 stanowi jed-
nak, ze lekarz dentysta sprawujacy opieke stomatologiczng nad uczniami
wykonuje §wiadczenia ogélnostomatologiczne dla dzieci 1 mlodziezy do
ukonczenia 18. roku zycia.

! Dz.U. 2019 poz. 1078, weszta w zycie 12 wrzesnia 2019 r. Ustawa nie dotyczy shuchaczy szkot

dla dorostych, branzowych szkét I stopnia i szkél policealnych oraz uczniéw szkot artystycznych
realizujacych wylacznie ksztalcenie artystyczne. Projekt ustawy o opiece zdrowotnej nad uczniami
wraz z uzasadnieniem — Druk sejmowy nr 3297. Jak wynika z uzasadnienia projektu, w wypadku szk6t
artystycznych realizujacych wylacznie ksztalcenie artystyczne opieka zdrowotna jest zapewniona
w szkole, w ktérej uczniowie ci realizuja obowiazek szkolny i obowiazek nauki w ramach ksztalcenia
ogdlnego.
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Zgodnie z art. 7 ustawy, osoby sprawujace opicke zdrowotna nad
uczniami® sg zobowigzane do przestrzegania praw pacjenta, o ktorych
mowa w ustawie o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta z 6 listo-
pada 2008 r.°, w szczegélnosci zachowania tajemnicy informacji uzyska-
nych w zwigzku ze sprawowaniem tej opieki, w tym zwiazanych ze sta-
nem zdrowia uczniow oraz poszanowania intymnosci i godnosci uczniow
w czasie udzielania im §wiadczen zdrowotnych. Przepis ten zawiera jedy-
nie przykltadowe wyliczenie praw pacjenta, ktére powinny by¢ szanowane
przez osoby sprawujace szkolna opieke zdrowotna. Norma odsylajaca
do Ustawy o prawach pacjenta ma szersze znaczenie i dotyczy — co do
zasady — wszystkich praw pacjenta uregulowanych w tej ustawie, cho¢ nie
wszystkie te prawa maja znaczenie w wypadku opieki szkolnej. Bezprzed-
miotowe sa tu prawa do: poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego,
opieki duszpasterskiej, przechowywania rzeczy wartosciowych w depo-
zycie, bowiem dotycza one dzialalnosci leczniczej w szpitalu (w rodzaju
stacjonarne i calodobowe §wiadczenia zdrowotne)*. Zachowuje swoje
znaczenie prawo pacjenta do dokumentaciji medycznej, prawo do zglasza-
nia dzialan niepozadanych produktow leczniczych, prawo do swiadczen
zdrowotnych odpowiadajacych wymaganiom aktualnej wiedzy medyczne;j
1 prawo do informacji o stanie zdrowia. Ustawa o opiece zdrowotnej nad
uczniami modyfikuje natomiast prawo do wyrazenia zgody na udzielenie
$wiadczen zdrowotnych, co bedzie przedmiotem rozwazan w dalszej cze-
$ci artykutu.

Zgodnie z art. 26 omawianej ustawy, podmioty sprawujace opieke
zdrowotna nad uczniami maja obowiazek prowadzi¢ dokumenta-
cje medyczng zgodnie z przepisami Ustawy o prawach pacjenta,

2 Osobami sprawujacymi opicke zdrowotna sa: pielegniarka srodowiskowa nauczania i wychowania

albo higienistka szkolna (opicka profilaktyczna) i lekarz dentysta (opieka stomatologiczna) — art. 3
ust. 1-3 ustawy.

> Tj. Dz.U. 2019 poz. 1127.

*  Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 111 12 Ustawy o dziatalnosci leczniczej z 15 kwietnia 2011 t. (tj. z 9 listo-
pada 2018 r. — Dz.U. 2018 poz. 2190), stacjonarne to gléwnie §wiadczenia szpitalne.
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z zachowaniem wymagan wynikajacych z Ustawy z dnia 10 maja 2018 r.
o ochronie danych osobowych’.

Rodzaje 1 zakres tej dokumentacji okreslaja przepisy wydane na
podstawie art. 30 ust. 1 Ustawy o prawach pacjenta, tj. rozporzadzenie
Ministra Zdrowia w sprawie rodzajow, zakresu 1 wzorow dokumentaciji
medycznej oraz sposobu jej przetwarzania®. Rozdzial 5 tego rozporza-
dzenia (§ 66§ 69) dotyczy w szczegdlnosci dokumentacji prowadzone;j
, pielegniarke lub higie-
nistke szkolna, udzielajacych $wiadczen zdrowotnych z zakresu opieki
profilaktycznej nad uczniami.

Dokumentacja opieki zdrowotnej nad uczniami przechowywana
jest przez pielegniarke lub higienistke szkolna w gabinecie profilaktyki
zdrowotnej w szkole lub miejscu udzielania §wiadczen przez Swiadcze-

przez lekarza podstawowej opicki zdrowotnej’

niodawce, przez okres pobierania przez ucznia nauki w danej szkole,
odpowiednio dokumentacj¢ przechowuje lekarz dentysta (art. 27 ust. 1
Ustawy o opiece zdrowotnej nad uczniami). W wypadku zmiany szkoly
przez ucznia dokumentacja medyczna jest przekazywana, za pokwitowa-
niem, pielegniarce albo higienistce szkolnej w szkole przyjmujacej ucznia
(art. 27 ust. 2). Po zakonczeniu ksztalcenia przez ucznia pielegniarka albo
higienistka przekazuje, za pokwitowaniem, indywidualng dokumentacje
medyczng absolwenta zespolowi podstawowej opieki zdrowotnej, spra-
wujacemu mad nim opieke zdrowotna (art. 27 ust. 3).

Zgodnie z art. 7 ust. 2 omawianej ustawy, profilaktyczna opieka zdro-
wotna oraz opieka stomatologiczna nad uczniami w zakresie profilaktycz-
nych §wiadczen stomatologicznych dla dzieci i mtodziezy do ukonczenia
19. roku zycia® (w gabinecie szkolnym lub w gabinecie poza szkola, albo

> Dz.U. 2018 poz. 1000 i 1669.
¢ 7 dnia 9 listopada 2015 r. (Dz.U. 2015 poz. 2069).

Nalezy zauwazy¢, ze Ustawa o opiece zdrowotnej nad uczniami nie stanowi o lekarzu podstawowej
opieki zdrowotnej i wskazuje jako podmioty sprawujace opicke profilaktyczna pielegniarke lub higie-
nistke szkolng (obok lekarza stomatologa).

8 Sa to $wiadczenia stomatologiczne okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 31a Usta-

wy z 27 sierpnia 2004 1. o $wiadczeniach opiceki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych,
w czescl dotyczacej wykazu Swiadezen gwarantowanych z zakresu leczenia stomatologicznego dla
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w tzw. dentobusie) jest sprawowana w wypadku braku sprzeciwu rodzi-
céw’ lub pelnoletnich uczniow.

Wyzej wskazane dzialania profilaktyczne' zostaly oparte na modelu
zgody domniemanej (system gpting ouf)''. Przyjety system ma na celu — jak
sadzi¢ nalezy — eliminacj¢ nadmiernego formalizmu, co w sferze $wiad-
czen profilaktycznych wobec uczniéw mozna uznac za uzasadnione.

dzieci i mtodziezy, z wylaczeniem $§wiadczen ortodongji (tj. Dz.U. 2019 poz. 1373). Przepisy te zawar-
te sq w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie §wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia
stomatologicznego z 6 listopada 2013 r. (Dz.U. 2013 poz. 1462, tj. Dz.U. 2019 poz. 1199). Wykaz
profilaktycznych swiadczen stomatologicznych dla dzieci i mlodziezy do ukoficzenia 19. roku Zycia
i warunkach ich realizacji udzielanych w gabinecie i w dentobusie zawarty jest w zalacznikach 10 i 10a
rozporzadzenia.

? Zgodnie z art. 2 ust. 6 Ustawy o opiece zdrowotnej nad uczniami, ilekro¢ w ustawie tej jest mowa
o rodzicach, rozumie si¢ przez to rodzicéw, o ktérych mowa w art. 4 pkt 19 Ustawy z dnia 14 grudnia
2016 1. — Prawo oswiatowe (Dz.U. 2017 poz. 59, §j. z dnia 21 maja 2019 1., Dz.U. 2019 poz. 1148). We-
dlug powotanego przepisu, jesli jest mowa o rodzicach, nalezy przez to rozumie¢ takze prawnych opie-
kunéw dziecka oraz osoby (podmioty) sprawujace piecze zastepcza nad dzieckiem. Przedstawicielem
ustawowym dziecka (tzw. w ustawie ,,prawnym opiekunem”) moze by¢: opiekun — w razie ubezwla-
snowolnienia catkowitego, gdy dziecko nie pozostaje pod wladza rodzicielska (art. 13 § 2 k.c.) lub gdy
zadnemu z rodzicéw nie przystuguje wladza rodzicielska albo rodzice sa nieznani (art. 94 § 3 k.r.o.).
Osoby (podmioty), ktére moga sprawowac piecze zastepcza, wskazane zostaly w art. 1121 k.r.o. —
1128 k.r.o. (sa to np. rodzina zastgpcza, prowadzacy rodzinny dom dziecka czy kierujacy placéwka
opiekuniczo-wychowawcza).

" Zgodnie z art. 2 ust. 5 pkt 4 Ustawy o opiece zdrowotnej cele opieki zdrowotnej sa realizowane
takze przez udzielanie pierwszej pomocy w rozumieniu art. 3 pkt 7 Ustawy z 8 wrzesnia 2006 r. o Pan-
stwowym Ratownictwie Medycznym (Dz.U. 2006 Nr 191 poz. 1410, tj. z dnia 25 kwietnia 2010 1.,
Dz.U. 2019 poz. 993). Wedlug powolanego przepisu przez pierwsza pomoc nalezy rozumieé zespot
czynnosci podejmowanych w celu ratowania osoby w stanie naglego zagrozenia zdrowotnego wyko-
nywanych przez osobg znajdujaca si¢ w miejscu zdarzenia.

"' System gpting ont zostal przyjety w prawie polskim w art. 5 ust. 1,21 3 Ustawy o pobieraniu, ptze-
chowywaniu i przeszczepianiu komérek. tkanek i narzadow z 1 lipca 2005 r. (Dz.U. 2005 Nr 169
poz. 1411, tj. z dnia 14 czerwca 2019 1., Dz.U. 2019 poz. 1405). Gdy chodzi o tzw. przeszczepy
ex mortuo, system ten polega na braku wyrazonego za zycia sprzeciwu dawcy (albo przedstawiciela
ustawowego maloletniego lub osoby nie majacej zdolnosci do czynnosci prawnej albo tez matolet-
niego powyzej lat 16) wobec pobrania komérek, tkanek i narzadéw ze zwlok ludzkich w celu ich
przeszczepienia. Co do ratio legis takiego systemu — zob. M. Nesterowicz, Prawo medyczne, wyd. XII,
Torun 2019, s. 409; J. Haberko [w:] J. Haberko, ]. Uhrynowska-Tyszkiewicz, Ustawa o pobieranin, prie-
chowywanin i prieszezepianin komdirek, thanek i nariqdow. Komentarg, Warszawa 2014, s. 67; A. Wojcie-
szak, Forma sprzeciwn na pobranie komdrek, thkanek i narzadow ze zwtok ludzkich, ,Medyczna Wokanda”
2015, nr 7, s. 196.
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Zauwazy¢ wszakze trzeba, ze realizacja celéw profilaktycznej opieki
zdrowotnej w szkole poprzez ,,dzialania na rzecz zachowania zdrowia
oraz zapobiegania powstawaniu lub rozwojowi choréb, w tym choréb
zakaznych” (art. 2 ust. 5 pkt 1 Ustawy o opiece zdrowotnej nad uczniami)
pozostaje bez wplywu na rezim ograniczenia autonomii woli w obszarze
obowiazkowych szczepieni ochronnych'?.

Zgodnie z art. 7 ust. 3 Ustawy o opiece zdrowotnej nad uczniami,
rodzice na pierwszym zebraniu rodzicéw oraz pelnoletni uczniowie na
pierwszych zajeciach z wychowawcg w roku szkolnym uzyskuja infor-
macje¢ o zakresie opieki zdrowotnej oraz o prawie do wyrazenia sprze-
ciwu zlozonego w formie pisemnej do Swiadczeniodawcy realizujacego
opieke, przy czym informacje t¢ umieszcza si¢ ponadto w miejscu ogélnie
dostepnym w szkole. Na podstawie art. 3 ust. 112 ustawy uznac nalezy, ze
$wiadczeniodawcami tymi sa: pielggniarka srodowiska nauczania i wycho-
wania albo higienistka szkolna, a w zakresie profilaktycznej opieki stoma-
tologicznej lekarz dentysta®. Dyrektor szkoly i organ prowadzacy szkole
sa bowiem podmiotami zapewniajacymi warunki organizacyjne opieki
zdrowotnej nad uczniami i nie realizuja tej opieki bezposrednio.

Sprzeciw, o ktérym stanowi art. 7 ust. 3 ustawy, ma charakter generalny
1 dotyczy wszelkich dzialan profilaktycznych ogdlnej opieki zdrowotne;
1 opieki stomatologicznej. Nie wdajac si¢ w szczegdlowe rozwazania co do
charakteru prawnego sprzeciwu (tj. odmowy zgody) w sytuacjach praw-
nomedycznych, zauwazy¢ mozna, ze stanowi on lustrzane odbicie zgody
na zabieg medyczny. Jednak ta ostatnia dla swej donioslosci prawnej musi
by¢ konkretna i szczegétowa. Nie zmienia to faktu, Zze sprzeciw generalny
wobec wszelkich zabiegbéw profilaktycznych stanowi stanowcze wyrazenie

2" Co do kontrowersyjnej kwestii zgody na szczepienie ochronne i dopuszczalnosei przymusu w celu
wyegzekwowania ustawowego obowiazku w tych wypadkach — zob. N. Karczewska-Kamirska, Prgy-
mns lecgenia i inne interwencie medyczne bez, 3gody pacjenta, Warszawa 2018, s. 197-2006; zob. tez M. Boratyn-
ska, Szezepienia ochronne matoletnich a wykonywanie wladzy rodzicielskiej. Uwagi na tle wyrokn NSA, ,,Prawo
i Medycyna” 2013, nr 3—4, s. 74.

" Jak stanowi art. 3 ust. 3 Ustawy o opiece zdrowotnej nad uczniami w zakresie edukacji zdrowotnej
i promocji zdrowia, w sprawowaniu opieki stomatologicznej nad uczniami moze uczestniczy¢ réwniez
higienistka stomatologiczna.
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woli wywolania skutkdéw prawnych w postaci bezprawnosci takich inter-
wencji medycznych wobec konkretnego ucznia. Sprzeciw powinien by¢
wyrazony w formie pisemnej. Ustawodawca zastrzegl tu zwykla forme
pisemng bez okreslenia rygoru jej niedochowania, co oznacza, ze ma tu
zastosowanie rygor tylko dla celéw dowodowych (ad probationen)'*. Nalezy
tez mie¢ na wzgledzie art. 781 § 2 k.c., zgodnie z ktérym oswiadczenie
woli ztozone w formie elektronicznej jest réwnowazne z o$wiadczeniem
woli ztozonym w formie pisemnej. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze nie kazda
elektroniczna posta¢ o$wiadczenia woli oznacza dochowanie formy
elektronicznej. Wedlug tresci art. 781 § 1 k.c. bowiem do zachowania
elektronicznej formy czynnosci prawnej konieczne jest ztozenie o$wiad-
czenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym pod-
pisem elektronicznym®. Z uwagi jednak na specyfike rygoru dla celow
dowodowych (ad probationem) niedochowanie wymogéw formalnych dla
sprzeciwu nie bedzie oznaczalo jego niewaznosci, a jedynie przerzucenie
cigzaru dowodu w ewentualnym sporze na podmiot, ktory wyrazil sprze-
ciw. Podmiot ten musi liczy¢ si¢ z utrudnieniami dowodowymi w postaci
ograniczenia dostepu do dowodu z zeznan §wiadkéw lub z przestucha-
nia stron (zob. art. 74 § 1 k.c.) na fakt ztozenia sprzeciwu. Dowody te
bedg dopuszczalne jedynie wowezas, gdy obie strony sporu wyraza na to
zgodg, albo fakt dokonania czynnosci prawnej jest uprawdopodobniony
za pomocg dokumentu's.

" Poglad taki od dawna przewaza w doktrynie i orzecznictwie co do zgody pacjenta na zabieg me-
dyczny — zob. np. SN w wyroku z 11 kwietnia 2006 r., I CSK 191/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 18; tak
tez np. P. Sobolewski [w:| Systenz Prawa Medycznego, Instytucje prawa medycznego, CH. Beck 2018, tom 1,
s. 418 i n.; M. Nesterowicz, Glosa do wyrokn SN 3 11 kwietnia 2006 r., I CSK 191/05, ,,Prawo i Medy-
cyna” 2007, nr 3, s. 146 i n.; M. Swiderska, Forma 3gody na zabieg medyezny, ,,Prawo i Medycyna™ 2007,
nr 2, s. 57. Proponowano tez uznanie formy pisemnej zgody za szczegdlna forme pisemna sui generis
dla celéw porzadkowych — tak M. Boratynska, P. Konieczniak, Prawa pagjenta, Warszawa 2001, s. 286.
!> Zob. Ustawe o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej z 5 wrzesnia 2016 r. (Dz.U. 2016
poz. 1579).

' Podstawa dopuszczenia dowodéw osobowych przy rygorze ad probationem w postaci sytuacji, gdy
zada tego konsument w sporze z przedsi¢biorca (art. 74 § 2 k.c.), nie wydaje si¢ odpowiednia dla rela-
¢ji prawnej miedzy uczniami (ich przedstawicielami ustawowymi) a podmiotami §wiadczacymi ustugi
zdrowotne w szkole.
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Poniewaz dokumentem jest kazdy nosnik informacji umozIliwiajacy
zapoznanie si¢ z jej trescia (art. 773 k.c.), nalezy przyjac, ze uprawdopo-
dobnienie sprzeciwu zachodzi, gdy zostal on wyrazony za pomocg poczty
elektronicznej (e-mail) czy w wiadomosci SMS'.

Inne reguly obowiazuja przy opiece stomatologicznej, gdy chodzi
o $wiadczenia ogdélnostomatologiczne dla dzieci i mtodziezy do ukoncze-
nia 18. roku zycia, sprawowanej w gabinecie lekarza dentysty lub w den-
tobusie (art. 9 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 1 ustawy). Zgodnie z art. 7 ust. 4
ustawy, opieka taka wymaga pisemnej zgody rodzicow albo peinoletnich
ucznidow, wyrazonej po uzyskaniu informacji'®
ust. 2 Ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Zgode
wyraza si¢ przed udzieleniem $wiadczenia zdrowotnego. Cytowany prze-

, 0 ktérej mowa w art. 9

pis stanowi /lex specialis zarowno wzgledem normy art. 17 ust. 4 Ustawy
o prawach pacjenta, jak i wobec normy art. 32 ust. 7 Ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty", ktore nie przewiduja przy zwyklych $wiadcze-
niach zdrowotnych szczegélnej formy dla wyrazenia zgody™.

Przy $wiadczeniach ogélnostomatologicznych zatem, niemajacych
charakteru profilaktycznego, nast¢puje powrét do ogdlnej reguly wyraz-
nej zgody pacjenta (system ogpting-in), powszechnie stosowanej w prawie

" W zwiazku z przewidziana przez art. 7 ust. 2 ustawy procedura wyrazania sprzeciwu, zdziwie-
nie budzi ,,deklaracja dotyczaca opieki stomatologicznej w zakresie profilaktyki”, wreczana rodzicom
w jednej z warszawskich szkél w zwiazku z wejsciem w Zycie Ustawy z 12 kwietnia 2019 1. o opiece
zdrowotnej nad uczniami. W tresci deklaracji widnieja dwie mozliwos$ci nastepujacej tresci: ,,wyrazam
zgode” lub ,,nie wyrazam zgody” na objecie ucznia (imi¢ i nazwisko ucznia) pobierajacego nauke
w roku szkolnym 2019/2020 w klasie (oznaczenie klasy) opicke stomatologiczng organizowana przez
szkole w zakresie profilaktycznych §wiadczen stomatologicznych. W $wietle obowiazujacych przepi-
soéw taka deklaracja jest zbedna, cho¢ moze stanowi¢ dowdd braku sprzeciwu.

" Co do obowiazku informacji w prawie medycznym zob. M. Swiderska, Zgoda pacjenta na zabieg me-
dyezny, Torunt 2007, s. 95 i n.
" Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. (Dz.U. 1996 Nr 28 poz. 152, j. Dz.U. 2019 poz. 537).

% Zgodnie z tymi przepisami zgoda moze by¢ wyrazona przez pacjenta ustnie lub nawet poprzez
takie zachowanie, ktore w sposéb niebudzacy watpliwosci wskazuje na wolg poddania si¢ proponowa-
nym przez lekarza czynno$ciom medycznym. Forme pisemna zgody przewiduja natomiast przepisy
art. 18 ust. 1 Ustawy o prawach pacjenta i art. 34 ust. 1 Ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty
w przypadku zabiegu operacyjnego albo zastosowania metody leczenia lub diagnostyki stwarzajacych
podwyzszone ryzyko dla pacjenta.
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medycznym®. Zgoda taka, mimo ze chodzi tu o zwykle §wiadczenie
zdrowotne, powinna by¢ wyrazona w zwyklej formie pisemnej (ad proba-
tionem). Warto zaznaczyé, ze nie chodzi tu o zgode generalna, ale szczego-
towg na konkretny zabieg stomatologiczny, ktéra musi zosta¢ udzielona
»przed udzieleniem swiadczenia zdrowotnego” (zob. art. 7 ust. 4 i fine
Ustawy o opiece zdrowotnej nad uczniami).

Nalezy tez wzia¢ pod uwage norme art. 17 ust. 3 Ustawy o prawach
pacjenta, zgodnie z ktora pacjent maloletni, ktéry ukonczyl 16 lat, ma
prawo do wyrazenia sprzeciwu co do udzielenia §wiadczenia zdrowot-
nego, pomimo zgody przedstawiciela ustawowego®. W takich przypad-
kach interwencja stomatologiczna bylaby mozliwa tylko po zezwoleniu
sadu opiekunczego.

Osobna regulacja dotyczy opieki nad uczniami przewlekle chorymi
lub niepetnosprawnymi. sprawowanej przez pielegniarke srodowiska
nauczania i wychowania albo higienistke szkolna. Art. 7 ust 5 ustawy
wymaga wowczas pisemnej zgody rodzicow albo pelnoletnich ucznidw.
Zgode wyraza si¢ przed objeciem ucznia opieka. Zgoda taka wydaje
si¢ mie¢ charakter blankietowy (generalny), co jest rozwiazaniem tylez
pragmatycznym, co watpliwym z uwagi na wypracowang przez doktryne
i orzecznictwo formule zgody szczegélowej”. Opicka nad uczniami
przewlekle chorymi lub niepetnosprawnymi sprawowana we wspoltpracy
z lekarzem podstawowej opieki zdrowotnej, rodzicami, petnoletnimi
uczniami oraz dyrektorem i pracownikami szkoly (art. 21 ust. 1 ustawy)
obejmuje: ,,wspélne okreslenie sposobu opieki nad uczniem dostosowa-
nego do stanu zdrowia ucznia w sytuacji koniecznosci podawania lekow
oraz wykonywania innych czynno$ci podczas pobytu ucznia w szkole”
(art. 21 ust. 2 ustawy). W gruncie rzeczy nie wiadomo, na jakie czynnosci
wyrazaja zgode uczniowie lub ich przedstawiciele ustawowi. Jednocze-
$nie art. 21 ust. 3 ustawy stanowi, ze ,,podawanie lekéw lub wykonywanie

?' W art. 7 ust. 6 Ustawa o opiece zdrowotnej nad uczniami odsyla w zakresie nieuregulowanym w tej
ustawie do Ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta.

2 Podobnie stanowi w art. 32 ust. 6 Ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty.

% Por. M. Swiderska, Zgoda..., op. cit., s. 20 i n.
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innych czynnosci podczas pobytu ucznia w szkole przez pracownikéw
szkoly moze odbywac si¢ wylacznie za ich pisemng zgoda”. Z normy
tej wynika, ze inni niz pielegniarka lub higienistka pracownicy szkoly,
np. nauczyciele moga podawac leki lub wykonywac ,jinne czynnosci”
w zakresie opieki nad uczniami*. I z kolei to ci pracownicy (niewykonu-
jacy zawodéw medycznych) maja prawo do wyrazenia zgody (w formie
pisemnej) lub — jak sadzi¢ nalezy — do jej odmowy.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze opracowane przez srodowiska medyczne
zalecenia dotyczace opieki nad uczniami przewlekle chorymi lub niepel-
nosprawnymi wplyng na udoskonalenie tekstu ustawy, ktory w aktualnym
brzmieniu jest daleki od przejrzystosci®.

Samo uchwalenie ustawy, ktora ma integrowac system opieki zdro-
wotnej nad uczniami, nalezy oceni¢ pozytywnie. Akt ten jednak, gdy cho-
dzi o prawo pacjenta do wyrazenia zgody lub jej odmowy (tj. wyrazenia
sprzeciwu), wymaga dopracowania.

# Takie brzmienie ustawy budzi watpliwosci w kontekscie prawa pacjenta do §wiadczed zdrowot-
nych, tj. do $wiadczen odpowiadajacych wymaganiom aktualnej wiedzy medycznej (art. 6 Ustawy
o prawach pacjenta). Zob. M. Sliwka, Prawa pagjenta 1w prawie polskin na tle prawnopordwnawczym, Torun
2008,s. 59 in.

# Zgodnie z art. 21 ust. 4 ustawy minister wlasciwy do spraw zdrowia moze oglosi¢, w drodze

obwieszczenia, zalecenia postepowania dotyczace opicki nad uczniami przewlekle chorymi lub nie-
pelnosprawnymi w szkole, opracowane przez odpowiednie stowarzyszenia lub towarzystwa naukowe
o zasiegu krajowym, zrzeszajace specjalistéw w danej dziedzinie medycyny, zgodnie z postanowienia-
mi ich statutow.
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