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Streszczenie

Mimo dziesigcioleci glosnych debat nad moralng i prawng dopuszczalnoscia
macierzyfistwa zastepczego pozostaje ono praktyka kontrowersyjna, ktorej
regulacje krajowe cechuje znaczna dywersyfikacja. Niniejszy artykul ma na
celu oméwienie problematyki surogacji przez pryzmat istniejacych rozwia-
zan legislacyjnych, ze szczegblnym uwzglednieniem prawa polskiego. Istota,
macierzyfistwa zastepczego jest zobowiazanie si¢ przez surogatke do zajscia
w ciaze 1 urodzenia dziecka, a nastgpnie przekazania go tzw. rodzicom inten-
cyjnym. Wérod krytyczek macierzynstwa zastgpczego wysuwane sa argu-
menty dotyczace przymusu ekonomicznego jako gléwnego motywu dzialan
surogatek, zagrozenia wyzyskiem oraz naduzy¢ czy komercjalizacji zaréwno
kobiecego ciala, jak 1 bedacych efektem uméw surogacyjnych dzieci. W sro-
dowiskach prosurogacyjnych podkreslane sa z kolei altruistyczne motywy
matek zastgpczych, wplyw surogacji na sprawiedliwos¢ reprodukceyijna,
w tym wsrod spolecznosci queet, jak i postulat patrzenia na macierzyfistwo
zastepcze przez pryzmat wigzi taczacych zainteresowane strony.
Uwzgledniajac przedstawione stanowiska, obecnie wyrézni¢ mozna
trzy podstawowe rodzaje rozwiazan prawnych przyjetych wobec suroga-
cji: dopuszczalnosé zaréwno surogacji altruistycznej, jak i komercyjnej
(np. Ukraina), zakaz surogacji komercyjnej przy jednoczesnej dopuszczal-
nosci surogacji altruistycznej (np. Wielka Brytania i Izrael) oraz calkowity
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zakaz wszelkich form macierzynstwa zastepczego (np. Niemcy). Polska
pozostaje jednym z krajow, w ktérych nie zostaly dotychczas wprowa-
dzone jakiekolwiek rozwigzania w zakresie surogacji. Tego rodzaju brak
regulacji oceni¢ nalezy negatywnie, jako stwarzajacy zagrozenie dla wszyst-
kich aktoréw zaangazowanych w proces surogacyjny, w tym dla dzieci
urodzonych w wyniku macierzynstwa zastgpczego. Tworzac rzeczone
rozwigzania, wzig¢ nalezy pod uwage zaréwno doswiadczenia panstw,
w ktorych obecne sa réznorodne regulacje macierzynstwa zastepczego,
jak 1 kontekst transnarodowy. Ustawodawca powinien uwzgledni¢ row-
niez kompleksowy charakter macierzynstwa zastepczego oraz koniecz-
nos¢ stworzenia rozwiazania zniuansowanego, ktére faczy¢ bedzie zagad-
nienie przymusu spoteczno-ekonomicznego 1 ochrone matek zastepczych
z doswiadczeniami samych surogatek, w tym z uznaniem ich sprawczosci.

Stowa kluczowe: surogacja, macierzynstwo zastepcze, nieplodnosé,
etyka reprodukcyjna, prawa reprodukcyjne, rodzicielstwo, reprodukcja
medycznie wspomagana

1. Wstep

Mianem surogaciji okresla si¢ proces, w ramach ktorego surogatka (zwana
réwniez matka zastepcza) zobowiazuje si¢ do zajscia w ciaze 1 urodzenia
dziecka, a nastepnie przekazania go — wraz ze wszystkimi wynikajacymi
z tego prawami i obowigzkami rodzicielskimi — drugiej stronie umowy',
w literaturze okreslanej mianem rodzicow socjologicznych (spotecznych)
badz intencyjnych?.

1

P. Witczak-Brus, Surogagia. Aspekty prawne maciergyistwa zastepezego, Wolters Kluwer, Warszawa
2021, s. 20; por. réwniez M. Fras, D. Ablazewicz, Regim prawny maciergyiistva 3astepezego na tle porow-
nawegym, ,,Problemy Wspoélczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego i Poréwnawcze-
go” 6/2008, s. 31-67, oraz A. Konig, Reproductive Entanglements in Times of War: Transnational Ge-
stational Surrogacy in Ukraine and Beyond, ,Medical Anthropology” 42, nr 5/2023, s. 479-492, DOI:
10.1080/01459740.2023.2201682.

?  Chod¢ literatura rodzima znacznie czedciej postuguje si¢ oktesleniem ,,rodzice socjologiczni” czy

,»spoleczni”, w niniejszej pracy jako ich odpowiednik przyjete zostalo réwniez okreslenie ,,rodzice
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Mimo braku konsensu co do moralnej dopuszczalnosci praktyk suro-
gacyjnych, ich kontrowersyjnego charakteru oraz skandali, ktore co kilka
lat wybuchaja na ich gruncie, macierzynstwo zastepcze urosto do rangi
globalnego trendu, ktérego rozkwit datuje si¢ na rok 2011°. Na poziomie
ustawodawstwa krajowego wystepuje znaczaca dywersyfikacja regulacji
macierzynstwa zastepczego. Podczas gdy niektore kraje zabraniaja wszel-
kiego rodzaju procedur macierzyfstwa zastepczego, inne dopuszczaja,
surogacje o charakterze altruistycznym, niejednokrotnie uzalezniajac
dostep do niej od spelnienia szeregu wymogdw zaréwno przez surogatke,
jak i przez rodzicow socjologicznych®. Na niejednolitos¢ regulacji macie-
rzyfistwa zastepczego wplywa w szczegdlnosci fakt, Zze obecnie odbywa
si¢ ono w warunkach, ktore Ryana Rapp charakteryzuje jako ,,splatanie
reprodukeyjne” (ang. reproductive entanglements)®. Na poziomie matetialnym
tego rodzaju splatanie manifestuje si¢ przede wszystkim w postaci tury-
styki prokreacyjnej, tj. podréozy odbywanych przez jednostki zaintereso-
wane procedurami reprodukcyjnymi do krajow, gdzie uzyskaja dostep do
tych procedur prokreacji medycznie wspomaganej, ktére pozostaja nie-
dostepne w kraju ich pochodzenia®. Na poziomie bardziej abstrakcyjnym

intencyjni” jako okreslenie, ktére w najwyzszym stopniu oddaje idee rodzicielstwa stojaca za prakty-
kami macierzyfistwa zastepczego, a przy tym zgodne z nazewnictwem przyjetym w nomenklaturze
miedzynarodowej; por. np. A. Konig, Reproductive Entanglements. .. oraz C.H. Krolokke, S. Pant, T only
need her uterns”: Neo-liberal Disconrses on Transnational Surrogacy, ,NORA — Nordic Journal of Feminist
and Gender Research” 20, 4/2012, s. 233248, DOI: 10.1080/08038740.2012.729535, http:/ /www.
tandfonline.com/doi/abs/10.1080/08038740.2012.729535.

> S.A. Lewis, Full Surrogacy Now: Feminism Against Family, Verso Books 2021, s. 13; por. réwniez

J. Gunnarsson Payne, E. Korolczuk, S. Mezinska, Surrogacy relationships: a critical interpretative review, ,,Up-
sala Journal of Medical Sciences” 125, 2/2020, s. 2, DOI: 10.1080/03009734.2020.1725935, https://
ujms.net/index.php/ujms/article/view/5672.

* P.Brandao, N. Gartido, Commercial Surrogacy: An Overview, ,,Revista Brasileira de Ginecologia e Obs-

tetricia / RBGO Gynecology and Obstetrics” t. 44, 12/2022, s. 1145, DOI: 10.1055/5-0042-1759774,
http:/ /www.thieme-connect.de/DOI/DOI?10.1055/5-0042-1759774.

> R. Rapp, Reproductive Entanglements: Body, State, and Culture in the Dys/ Regulation of Child-Bearing, ,,So-
cial Research: An International Quarterly” 78, 3/2011, s. 693-718, DOI: 10.1353/501.2011.0059,
https://muse.jhu.edu/article/528149.

¢ G. Pennings, Reproductive tourism as moral pluralism in motion, ,,Journal of Medical Ethics” 28, 6/2002,

s. 337, DOI: 10.1136/jme.28.6.337, https://jme.bmj.com/lookup/doi/10.1136/jme.28.6.337.
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moéwic zas nalezy o czynnikach wplywajacych na warunki reprodukeji —
modelowych 1 rzeczywistych rozwigzaniach legislacyjnych, przyjetych
taktykach reprodukcyjnych czy socjokulturowych uwarunkowaniach rela-
cji ptciowych’.

Celem niniejszego artykulu jest oméwienie surogacji jako problemu
legislacyjnego. Zagadnienie to podjete zostanie z uwzglednieniem ztozo-
nosci macierzynstwa zastepczego, w szczegolnosci jego transnarodowego
charakteru oraz koniecznosci analizy interdyscyplinarnej zjawiska, wyma-
gajacej czerpania z dorobku bioetyki, nauk prawnych, antropologii oraz
socjologii. W pierwszej czg¢Sci omowione zostang najistotniejsze kwestie
zwiazane z macierzyfnstwem zastepczym jako takim, z uwzglednieniem
jego etycznej kontrowersyjnosci. Zwazywszy jednak na fakt, ze artykul
skupiony pozostaje na aspektach prawnych, refleksje o charakterze etycz-
nym przedstawione zostang w sposob skrotowy. Nastepnie zaprezento-
wane oraz przeanalizowane zostang gléwne modele regulacji macierzyn-
stwa zastgpczego na poziomie krajowym, z odniesieniem do regulacji
oraz rekomendacji wystepujacych w migdzynarodowych dokumentach
dotyczacych prokreacji medycznie wspomaganej. W trzeciej 1 ostatniej
czedcl przeprowadzone zostang rozwazania nad dopuszczalnoscig suro-
gacji w $wietle prawa polskiego.

2. Surogacja — zagadnienia wprowadzajace

Wedtlug ,,Infertility prevalence estimates” — opublikowanego 3.04.2023 r.
raportu Swiatowej Organizacji Zdrowia, w ktorym przedstawione zostaly
szacunki z zakresu wystgpowania nieplodnosci, opracowane na podsta-
wie danych obejmujacych trzy dekady — w wymiarze globalnym $rednio
1 na 6 dorostych oséb doswiadcza nieptodnosci®. Nieptodno$é w swietle
standardéw Swiatowej Organizacji Zdrowia definiowana jest jako nie-
moznos$¢ uzyskania cigzy pomimo regularnego wspoélzycia plciowego

" A. Konig, Reproductive Entanglements. .., s. 481.

¥ Wortld Health Organization, Infertility prevalence estimates, 1990-2021, 2023, https:/ /itis.who.int/bit-
stream/handle/10665/366700/9789240068315-eng.pdf ?sequence=1.
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bez stosowania antykoncepcji, utrzymujaca si¢ powyzej 12 miesiecy’.
W ostatnich latach zagadnienie nieplodnosci skupilo uwage zaréwno
organoéw miedzynarodowych, jak i rzadow poszczegdlnych panstw — na
gruncie polskim na uwage zastuguje m.in. ,,Rzadowy program kom-
pleksowej ochrony zdrowia prokreacyjnego w Polsce w 2021-2024 1.7,
w ramach ktorego przewidziane zostalo zwigkszenie dostgpnosci §wiad-
czen z zakresu diagnostyki oraz leczenia nieptodnosci'.

Jako moment kluczowy w procesie ksztaltowania si¢ wspolczesnego
obrazu leczenia zaburzen plodnosci powszechnie przyjmuje si¢ poja-
wienie si¢ technologii prokreacji medycznie wspomaganej (ang. assisted
reproductive technologies; ART). Technologie te z jednej strony stworzyly
mozliwos$¢ genetycznego rodzicielstwa par doswiadczajacych proble-
mow z plodnoscia, z drugiej za$ trwale zmienily charakter prokreacji, co
France Winddance Twine okresla mianem ,,cicha rewolucja” (ang. quiet
revolution)"".

Surogacja stanowi jeden z elementéw cichej rewolucji o przetomo-
wym charakterze. Poprzez umozliwienie zaplodnienia pozaustrojowego
oraz transfer zarodka do organizmu kobiety innej niz matka genetyczna,
wspolczesne macierzynstwo zastepcze trwale zrywa zwigzek macierzyn-
stwa biologicznego z macierzynstwem genetycznym. U zarania surogacja
wymagala, by matka zast¢pcza byla genetycznie zwiazana z dzieckiem,
ktére zgodzila si¢ urodzi¢; obecnie surogacja czesciowa, zwana rowniez
tradycyjna, w znacznej mierze zastapiona zostala przez surogacj¢ gesta-
cyjna (catkowita). Umozliwia ona matce intencyjnej genetyczne zwiazanie
z dzieckiem, co w ocenie niektorych pozwala surogacji gestacyjnej unik-
nac¢ czesci problemow etycznych immanentnie zwigzanych z surogacja

? K. Lukaszuk i in., Diagnostyka i leczenie nieplodnosci — rekomendacje Polskiego Towarzystwa Medyeyny Roz-
rodu i Embriologii (PITMRIE) orag Polskiego Towarzystwa Ginekologow i Potognikdw (PTGP), ,,Ginekologia
i Petinatologia Praktyczna” 3, 3/2018, s. 112.

" Ministerstwo Zdrowia, Rzadowy program kompleksowej ochrony zdrowia prokreacyjnego w Polsce w 2021—
2024 r.,, 2023, https:/ /www.gov.pl/web/zdrowie/program-kompleksowej-ochrony-zdrowia-prokre-
acyjnego-w-polsce-w-2021-r.

" E. Twine, Outsourcing the Womb. Race, Class and Gestational Surrogacy in a Global Market, New York
2015, s. IX.
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tradycyjna'>. Wyrdzniony moze zostaé jeszcze jeden rodzaj surogacii,

przez Mariusza Frasa i Dominika Ablazewicza okredlany jako surogacja
gestacyjna z donacja jaja — w konfiguracji tej do macicy matki zastep-
czej wszczepiony zostaje embrion utworzony z komorki jajowej osoby
trzeciej'.

Niewatpliwie najwiccej watpliwosci prawnych 1 etycznych budzi
surogacja o charakterze komercyjnym, wiazaca si¢ z uzyskiwaniem przez
matke zastepcza gratyfikacji finansowej. Polegajacej zas na nieodplatnym
urodzeniu dziecka surogacji altruistycznej poswiecone zostalo znacz-
nie mniej pismiennictwa. Wsréd argumentow wysuwanych przeciwko
surogacji komercyjnej dominuja te oparte na zagadnieniach wyzysku
oraz uprzedmiotowienia'’. W ocenie przeciwniczek surogacji zwigzanej
z gratyfikacja finansowsa odbywa si¢ ona w warunkach wykorzystania
niskiego statusu socjoekonomicznego surogatki zaréwno przez zamozne
pary z krajow Globalnej Pélnocy, jak i przez wyspecjalizowane agencje
posredniczace. Dla kobiet o niskim statusie materialnym, pozbawionych
dostepu do edukacji oraz majacych ograniczone mozliwosci zarobkowa-
nia macierzynstwo zastgpcze stanowi jedng z niewielu opcji utrzymania
zaréwno siebie, jak i wlasnej rodziny. W przedstawionej sytuacji w sposob
oczywisty nie zostaja spelnione przestanki konieczne do wyrazenia przez
potencjalne surogatki §wiadomej zgody, a realna mozliwos¢ podejmowa-
nia przez nie autonomicznych decyzji pozostaje znaczaco ograniczona.
W literaturze przedmiotu wskazuje sig, ze w momencie przystepowania
do umowy surogacyjnej kobiety niejednokrotnie nie maja peini wiedzy
w zakresie tego, z czym wiazaé bedzie si¢ dla nich surogacja®.

"2 J. Daar i in., Consideration of the gestational carrier: an Ethics Committee opinion, ,Fertility and Sterility”
110, 6/2018, s. 1017, DOI: 10.1016/j.fertnstert.2018.08.029, https://linkinghub.elsevier.com/retrie-
ve/pii/S0015028218318387.

13

M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny macierzyistwa gastgpezego. . ., op. cit., s. 35.

" B.M. Baket, A Case for Permitting Altruistic Surrogacy, ,Hypatia® 11,2/1996,s.35,DO1: 10.1111/§.1527-
2001.1996.tb00663.x,  https:/ /www.cambtidge.org/core/product/identifier/S0887536700008230/
type/journal_article.

S A. Pande, Wombs in Labor. Transnational Commercial Surrogacy in India, Columbia University Press
2014, s. 22.
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Autonomia matek zastepczych ograniczana moze by¢ réwniez w cza-
sie trwania ciazy. Przyszli rodzice socjologiczni oraz agencje i posred-
nicy ingeruja w codzienne zycie surogatek, podejmujac decyzje zaréwno
w zakresie blahych czynnosci, jak i te najdalej idace, wplywajace na moz-
liwo$¢ decydowania o sobie przez matki surogacyjne. Skrajnym przykta-
dem powyzszego jest podejmowanie przez rodzicow intencyjnych decyzji
o przerwaniu badZ kontynuowaniu ciazy.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy na powszechnos¢ naduzy¢, jakich
doswiadczaja matki zastepcze. Naduzycia te wielokrotnie przybieraja charak-
ter finansowy — nie sa rzadkoscia oszustwa ze strony agencji posredniczacych,
w tym zawlaszczanie zarobkdéw, ktore wedle zawartej umowy powinny tra-
fi¢ do surogatek'. Ponadto surogatki, tak wnikliwie monitorowane w czasie
trwania cigzy, nie mogga liczy¢ na zblizone zainteresowanie w ramach opieki
poporodowej. Sam poréd bywa przyspieszony, odbywa si¢ przez cesarskie
cigcie mimo braku istnienia ku temu przestanek medycznych czy wbhrew woli
samej rodzacej. Autorki opowiadajace si¢ przeciwko surogacji podkreslaja
rowniez, ze poprzez swoj komercyjny charakter prowadzi ona do komodyfi-
kacji zaréwno kobiecych cial oraz zdolnosci reprodukeyjnych, jak i urodzo-
nych w jej wyniku dzieci, ktére niczym towar trafiaja do przyszlych rodzi-
coOw za stosowna zaplata. Jednoczesnie praktyka macierzynstwa zastepczego
wigze si¢ z dezintegracja macierzyfistwa i rodzicielstwa, oddziela bowiem akt
powotania cztowieka do zycia od wzigcia odpowiedzialnosci za to zycie'.

Pozycjonujace si¢ w kontrze do powyzszych argumentéow zwolen-
niczki surogacji komercyjnej wskazuja, ze stanowi ona wyraz autono-
mii matki zastepczej. Wedle niektorych stanowisk, wykorzystujac swoje
mozliwosci prokreacyjne, podejmuje ona jedynie szczeg6lny rodzaj pracy
zarobkowej'®. Praca ta wiaze si¢ z obustronnymi korzy$ciami — po stronie

' S.A. Lewis, Full Surrogacy..., s. 53.
7 M. Soniewicka, Zastgpeze maciergyiistwo 3 perspektywy etyeznej i filozofiezne, [w:] P. Mostowik (red.),
Fundamentalne prawne problemy surrogate motherhood. Perspektywa krajowa, Wydawnictwo Instytutu Wy-

miaru Sprawiedliwosci, Warszawa 2019, s. 142-145.

8 L.M. Putdy, Surrogate Mothering: Exploitation or Empowerment?, ,Bioethics” 3, 1/1989, DOL 10.1111/

j.1467-8519.1989.tb00324.x, https:/ /onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/}.1467-8519.1989.tb00324.x.
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matki zastepczej korzy$c ta przybiera charakter finansowy, z kolei rodzice
spoleczni zyskuja genetyczne potomstwo. Zwolenniczki dopuszczalno-
$ci macierzynstwa zastepczego o charakterze komercyjnym podkreslaja,
ze wskazane powyzej patologie nie sq immanentnymi cechami suroga-
cji jako takiej. O ile zapewnione zostang odpowiednie ramy legislacyjne
oraz mechanizmy ochrony kobiet 1 dzieci, surogacja moze stanowi¢ pro-
ces pozytywny nie tylko dla przysztych rodzicéw spotecznych, ale i dla
samych surogatek. Poza stanowieniem nowego rodzaju zarobkowania
kreuje rowniez mozliwosé powtdrnego doswiadczenia cigzy kobietom,
ktére — majac juz wlasne dzieci — nie decydujg si¢ na wigcej potomstwa,
samo przezywanie cigzy jest dla nich jednak wartosciowe'. Macierzya-
stwo zastgpcze umozliwia przy tym ksztaltowanie si¢ migdzy rodzicami
socjologicznymi a matkg surogacyjna szczegdlnego rodzaju wigzi opartej
na szacunku i pomocy wzajemne;.

Calkowicie nowe spojrzenie na surogacj¢ przedstawia Sophie Lewis,
prezentujac macierzynstwo zastepcze jako krok ku abolicji tradycyjnego,
patriarchalnego modelu rodziny™. W ujeciu Lewis wyabstrahowanie
macierzynstwa zastepczego z relacji komercyjnych stanowi jedynie jeden
z koniecznych do podjecia krokéw; w ramach kolejnego nieuwiklana
w relacje kapitalistyczne surogacja wplywac ma na przeksztalcenie same;
idei rodziny na drodze ku pelnej sprawiedliwosci.

Surogacja pojawia si¢ rowniez w dyskusjach z zakresu sprawiedliwo-
$ci reprodukeyjnej, w szczegolnosci praw reprodukeyjnych spolecznosci
LGBTQ+. Dla wielu queerowych jednostek i1 par — mezczyzn w zwigz-
kach jednoplciowych czy oséb transplciowych — surogacja stanowi droge
do stworzenia rodziny genetycznej. W tym miejscu wskazac nalezy, ze
powszechnie dostrzegana jest przy tym eksploatacyjna natura umow suro-
gacyjnych, w ktorych znajdujace si¢ w pozycji nieuprzywilejowanej kobiety
staja si¢ surogatkami dla zamoznych par nieheteronormatywnych?'.

" B.M. Baket, A Case for Permitting. .., op. cit., s. 39.
2 S.A. Lewis, Full Surrogacy..., op. cit.

2 . Stacey, Queer reproductive justice?, ,,Reproductive Biomedicine & Society Online” 7.2018, s. 5-6, DOI:
10.1016/j.tbms.2018.06.004, https:/ /linkinghub.elsevier.com/retrieve/ pii/S2405661818300157.
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W przypadku krytyki macierzynstwa zastepczego o charakterze
altruistycznym traci nq doniostosci argument odwolujacy si¢ do doty-
kajacego surogatke przymusu ekonomicznego. Nie oznacza to jednak, iz
znika on calkowicie. Sharmila Rudrappa wskazuje na szczegdlny charak-
ter umow altruistycznych w kontekscie indyjskim, gdzie eksploatacyjne
praktyki oparte na wykorzystaniu zaleznosci ekonomicznych utrzymujq
si¢ pomimo odejscia od surogacji komercyjnej™.

Zauwazenia wymaga przy tym, ze to wlasnie w pismiennictwie
poswicconym surogacii altruistycznej motywacje kobiet decydujacych si¢
na zostanie surogatka podkreslane sa najdobitniej. Szczerosci ww. moty-
wacji — zwlaszcza pragnienia niesienia pomocy parom zmagajacym si¢
z niezamierzong bezdzietno$cia — nie neguja przy tym réwniez przeciw-
niczki wszelkich rodzajéw surogacii.

Macierzynstwo zastgpcze nie jest jednak jedynie problemem natury
moralnej. Brak konsensu co do oceny omawianych praktyk i ich poste-
pujaca ztozonosc¢ przektadaja sie na trudnosci legislacyjne, wzmocnione
dodatkowo przez transgraniczny charakter procedur surogacyjnych.
Stopien globalizacji oraz dywersyfikacja lokalnych rozwiazan w zakresie
macierzyfstwa zastepczego doprowadzily do skupienia praktyk suro-
gacyjnych w miejscach, ktore — przyjmujac nazewnictwo ukute przez
M.C. Inhorn — nazwaé mozna ,reprocentrami’ (ang. reprobubs)®. Za
reprocentra uznaje si¢ ,,miejsca lub obszary geograficzne, w ktorych
technologiczne mozliwosci leczenia nieplodnosci laczg si¢ ze srodo-
wiskiem prawnym ulatwiajacym $wiadczenie tego rodzaju uslug oraz
z obecnosciag pracownic prokreacyjnych (takich jak dawczynie gamet
i surogatki)**’. Poczawszy jednak od roku 2016, zauwazy¢é mozna swo-
iste zahamowanie rozwoju praktyk surogacyjnych w krajach dotychczas

*  S.Rudrappa, The impossibility of gendered justice through surrogacy bans, ,,Cutrent Sociology” 69, 2/2021, s. 295,
DOI: 10.1177/0011392120972419, http:/ /journals.sagepub.com/doi/10.1177/0011392120972419.

# M.C. Inhorn, P. Pattizio, Infertility around the globe: new thinking on gender, reproductive technologies and
lobal movements in the 21st century, ,Human Reproduction Update” 21, 4/2015, s. 411-426, DOI:
10.1093 /humupd/dmv016,  https://academic.oup.com/humupd/article-lookup/doi/10.1093 /hu-
mupd/dmv016.

* A, Konig, Reproductive Entanglements. .., op. cit., s. 482.
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bedacych popularnymi destynacjami dla turystéw prokreacyjnych, takich
jak Indie i Tajlandia, poprzez wprowadzenie w nich przepisow penalizu-
jacych surogacje (czy tez pewne jej odmiany). W efekcie obecnie macie-
rzynstwo zastgpcze o charakterze transgranicznym niejednokrotnie nie
ogranicza si¢ juz do jednego miejsca”. Reprocentra staly si¢ tym samym
komponentami rozleglych sieci reprodukeyjnych o zasiggu globalnym™,
w ramach ktérych — ze wzgledu na dostepnos¢ potencjalnych suroga-
tek, cene, krajowe rozwigzania legislacyjne w zakresie wskazania rodzica
prawnego oraz jako$¢ ustug ginekologicznych i1 perinatologicznych —
rodzice intencyjni decyduja si¢ na korzystanie z hybrydowych rozwigzan
surogacyjnych. W efekcie poszczegdlnie etapy procedury macierzynstwa
zastepczego odbywaja si¢ na obszarze kilku krajow?’. Wedle szacunkéw
z 2010 1. jedynie na obszarze panstw europejskich kazdego roku odbywa
sic od 24 tys. do 30 tys. cykli transgranicznego leczenia nieplodnosci,
w ktérych uczestniczy od 11 tys. do 14 tys. pacjentow?.

Problemem wynikajacym z powyzszych rozwiazan jest skompliko-
wana sytuacja prawna dziecka urodzonego w wyniku umowy surogacyj-
nej, ktorej efektem moze by¢ trudna 1 potencjalnie krzywdzaca zaréwno
dla zaangazowanych w umowe stron, jak i samego dziecka odmowa tran-
skrypcji zagranicznego aktu urodzenia oraz bedace tego konsekwencja
nieuwzglednienie dziecka w rejestrze stanu cywilnego. Tego rodzaju pro-
blemy napotykaja zwlaszcza ci rodzice socjologiczni, ktérzy umowe suro-
gacyjng zawierajq poza granicami kraju ich zamieszkania, w ktérym suro-
gacja pozostaje praktyka prawnie zabroniona® czy tez nieuregulowana,
jak w glos$nej sprawie D. i inni przeciwko Belgii™.

25

P. Brandao, N. Garrido, Commercial Surrogacy. . ., op. cit., s. 1147.

26

A. Konig, Reproductive Entanglements. . ., op. cit., s. 482.
% P. Brandio, N. Garrido, Commercial Surrogacy. .., op. cit., s. 1147.

* Ibidem, s. 1146.

# J. Aznar, M. Martinez Petis, Gestational Surrogacy: Current View, ,,The Linacre Quartetly” 86,1/2019, 5. 59,
DOI: 10.1177/0024363919830840, http:/ /journals.sagepub.com/doi/10.1177/0024363919830840.

% Decyzja Europejskiego Trybunalu Praw Czlowicka z 8.07.2014 r., skarga nr 29176/13.
Szczegblowa analiza orzecznictwa ETPCz w zakresie praktyki surogacyjnej omoéwiona zosta-
ta w: Y. Mirocha, ,Maciergyiistwo zastgpeze” w aktualnym orzecznictwie Eurgpejskiego Trybunatu Praw
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Zagadnienie to stalo si¢ przedmiotem analiz judykatury, w tym Euro-
pejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. Za stanowisko wiodace uznac
nalezy to oparte na prymacie interesu maloletniego. Pierwszy bezpo-
$rednio dotyczacy macierzynstwa zastepczego wyrok ETPCz zapadt
26.06.2014 r. w przelomowej sprawie Mennesson przeciwko Francji’.
Cho¢ ETPCz uznaje kontrowersyjny etycznie charakter uméw surogacyj-
nych, nie ulega przy tym watpliwosci, ze uwzglednienie dziecka urodzo-
nego przez matke zastepcza w rejestrze stanu cywilnego wlasciwego dla
kraju, w ktorym dziecko to wychowywane bedzie przez rodzicow inten-
cyjnych, a tym samym dotaczenie do rodziny socjologicznej i korzystanie
z pelni wynikajacych z tego praw, stanowi ucielesnienie zasady kierowania
si¢ tym dobrem™. Istotnym aspektem orzecznictwa ETPCz jest przy tym
dostrzezenie, iz orzekanie ma miejsce w momencie, gdy — niezaleznie
od dopuszczalnosci surogacji na gruncie przepiséw krajowych — dziecko
przyszlo juz na §wiat, wszelkie decyzje prawne i faktyczne odnosza zatem
skutki bezposrednie w sferze jego zycia. Jednoczesnie na krytyke zastu-
guje niepodejmowanie przez Trybunal refleksji nad sytuacja samych
matek zastepczych® — mimo coraz dokladniejszego obrazu realiéw przy-
musu ekonomicznego i warunkéw surogacii, ktére powszechne sa w lite-
raturze, w tym w literaturze antropologicznej 1 bioetycznej ostatnich lat.

Powyzsze zagadnienie stanowi rowniez jeden z obszarow dzialania
organizacji miedzynarodowych podejmujacych dzialania w celu har-
monizacji przepisoéw miedzynarodowego prawa prywatnego, zwlaszcza
Haskiej Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodowego. Konferencja

Cxlowieka, ,,Prawo w Dziataniu” 34/2018, DOIL: 10.32041/PWD.3404, https://iws.gov.pl/wp-con-
tent/uploads/2018/10/PwD_34_%C5%81.Mirocha.pdf. Wyroki Trybunalu dotyczace obywateli
polskich oméwione zostana w dalszej czesci niniejszego opracowania.

' Wyrok ETPCz z 26.06.2014 t., skarga nr 65192/11, Mennesson vs. Francja, http://hudoc.echr.
coe.int/#{%22languageisocode?022:[%22ENG%22],%22appno%22:[%2265192/11%22],%22do-
cumentcollectionid2%22:[%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-145389%22] } .

2 J. Aznar, M. Martinez Petis, Gestational Surrogacy. .., op. cit., s. 59.

¥ L. Mirocha, ,Maciergyiistwo zastepeze”. .., op. cit., s. 184. Zagadnienie pomijania interesu matek za-
stepczych w wyrokach ETPcz oméwione zostalo m.in. w: N. Bala, The Hidden Costs of the Enropean
Conrt of Human Rights’ Surrogacy Decision, ,,The Yale Journal of International Law Online” 40/2014.
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od 2012 1., tj. od roku publikacji raportu ,,A Preliminary Report on The
Issues Arising from International Arrangements”, zajmuje si¢ opraco-
wywaniem wytycznych majacych na celu standaryzacje migdzynarodowe;
rekognicji surogacji zagranicznych®. Warte podkreslenia jest przy tym,
ze cho¢ macierzyfistwo zastepcze od zarania stanowi przedmiot reflek-
sji organéw migdzynarodowych, a brak jednolitych regulacji krajowych
budzi powszechny niepokdj, w zakresie kluczowych dla praktyki suroga-
cyjnej kwestii brak wiazacych regulacji miedzynarodowych™.

Stosunkowo nowa propozycje alternatywy dla praktyk surogacyjnych,
majacq potencjal wyeliminowaé zwigzane z nimi ryzyka, stanowi rozwoj
techniki ektogenezy w postaci tzw. sztucznej macicy (ang. artificial womb
technology, dalej réwniez jako: AWT)™. Jak wskazuje Katarzyna Osmenda,
od 2017 r. dostrzec mozna wzrost zainteresowania wokol rozwoju
sztucznych macic, co przejawia si¢ w kolejnych badaniach prowadzonych
m.in. w Stanach Zjednoczonych, Australii i na terenie Unii Europejskiej —
autorka wskazuje w szczegdlnosci na projekt Perinatal Life Support, pro-
wadzony na Eindhoven University of Technology i finansowany z fun-
duszy unijnych”.

Katarzyna Osmenda podkresla, ze szczegblne warunki wymagane
do przeprowadzenia procesu ektogenezy, w tym koniecznos¢ korzystania
ze specjalistycznego sprzetu pozwalajacego na rozwdj i monitorowanie
zarodka, moga minimalizowac ryzyko wystapienia nieuczciwych praktyk
i naduzy¢, tak powszechnych w praktykach surogacyjnych®. AWT unika
przy tym gléwnego zarzutu wysuwanego przeciwko surogacji — nie anga-
zuje w gestacje narazonej na ryzyko wykorzystania strony trzeciej. AWT

P Brandao, N. Gartido, Commercial Surrogacy. ..., op. cit., s. 1146.

» A. Wedel-Domaradzka, Organizacie miedzynarodowe wobec problemn macieryiishva astgpezego: stanowiska
komitetow i innych jednostek pomocniczych, [w:] P. Mostowik (red.), Fundamentalne prawne problemy. . ., op. cit.,
s. 399-409.

% K. Osmenda, Surrogacy versus artificial womb technology: the future of reproduction in the Eurgpean Union,
,» Teises apzvalga. Law Review” 29, 1/2024, s. 44, DOIL: 10.7220/2029-4239.29.3, https:/ /www.vdu.
It/ cris/handle/20.500.12259/269984.

37 Ibidem, s. 45.
K. Osmenda, Surrogacy versus artificial.. ., op. cit., s. 54-55.
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nie stanowi jednak rozwiazania pozbawionego obiekcji etycznych i praw-
nych; przeciwnie, od 2017 r. opublikowanych zostalo kilkadziesiat arty-
kutow naukowych wskazujacych na etyczne konsekwencje wykorzystania
sztucznych macic”. Do najczg¢sciej podnoszonych argumentéw naleza
te odnoszace si¢ do bilansu potencjalnych korzysci i ryzyk na poziomie
odpowiednio: embrionu, plodu, wezesniakdw, rodzicéw oraz spoleczen-
stwa, zakresu decyzyjnosci rodzicow, statusu prawnego plodow i dzieci
oraz powszechnego i sprawiedliwego dostepu do omawianej technolo-
gii*’. Dla wielu ustawodawstw dodatkowym problemem pozostaje — nie-
rozwigzane dotychczas na gruncie macierzynstwa zastepczego — dosto-
sowanie legislacji do sytuacji, w ktoérej de facto wyeliminowana zostaje
matka biologiczna. Dodatkowo AWT zdaje si¢ wywolywaé tozsamg co
w wypadku surogacji obiekcje — dezintegracji macierzyfstwa.

W swietle powyzszego wskazac nalezy, ze cho¢ technologia sztuczne;
macicy z pewnoscig odpowiada na niektore z obiekcji wysuwanych w sto-
sunku do macierzynstwa zastgpczego, nie stanowi dla niego alternatywy,
a na obecnym etapie jej rozwoju trudno postrzegac ja jako rzeczywiste
rozwiazanie.

3. Modele regulacji

Na poziomie globalnym brak jednolitych regulacji prawnych w zakre-
sie surogacji o charakterze zarowno komercyjnym, jak i altruistycznym.
Podczas gdy niektore z panstw zakazuja surogaciji komercyjnej, surogacje
altruistyczna uzalezniajac od spelnienia przez surogatki oraz przyszlych
rodzicow spolecznych szeregu warunkéw odnoszacych si¢ do stanu
cywilnego potencjalnych rodzicéw oraz surogatek, orientacji seksualnej,
narodowosci czy przestanek medycznych*, inne z nich dopuszczaja oba

¥ ER. De Bie i in., Ethics Considerations Regarding Artificial Womb Technology for the Fetonate, ,,The Ame-
rican Journal of Bioethics” 23, 5/2022, s. 67, DOI: 10.1080/15265161.2022.2048738, https:/ /www.
tandfonline.com/doi/full/10.1080/15265161.2022.2048738.

4" Ibidem, s. 70.
4 Ibidem, s. 1145.
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rodzaje surogacji. Do grupy krajow, w ktorych surogacja pozostaje nie-
uregulowana, nalezy réwniez Polska. Niniejsza praca przedstawia rozwia-
zania legislacyjne przyjete w duchu modeli wyszczegélnionych powyzej,
wskazujac skutki przyjecia poszczegolnych rozwiazan legislacyjnych*.

3.1. Dopuszczalno$¢ macierzynstwa zastepczego o charakterze
altruistycznym

Jak przekonuje Brenda M. Baker, surogacja altruistyczna postrzegana
moze by¢ w oderwaniu od przedstawionych powyzej obaw o komercjali-
zacje cial matek zastepezych oraz zaistnienie wyzysku®. Nie jest odosob-
nione przekonanie, ze w przypadku surogacji altruistycznej zarzut wyko-
rzystania ciata i zdolnosci reprodukceyjnych jednostki traci na znaczeniu
w zetknigciu ze szczerymi, nieskazonymi czynnikami ekonomicznymi
motywacjami matek zastgpczych*. Przy zajsciu odpowiednich warunkéw
stanowi¢ ma ona wyraz bezinteresownej pomocy innemu.

Standardowo wskazuje si¢, ze surogacja altruistyczna nie jest réwno-
znaczna calkowitemu wyrugowaniu elementu finansowego. Jeszcze przed
zajSciem w ciaze przyszla matka zastepcza poddawana jest szeregowi
badan czy interwencji medycznych, zas w przypadku zajscia w cigze sukce-
sywnie traci mozliwos¢ wykonywania dotychczasowej pracy zarobkowej.
W standardowo rozumianym ukladzie surogacyjnym o charakterze altru-
istycznym tego rodzaju koszty pokrywane sa przez agencje surogacyjng
lub bezposrednio przez przysztych rodzicéw socjologicznych. Brak nato-
miast zgody co do tego, w ktérym miejscu wyznaczona powinna zostac¢
granica mi¢dzy rekompensata a zaplata. Z uwagi na mozliwos¢ skrajnie
odmiennego przebiegu ciazy uzasadnione wydaje si¢ ustanowienie pew-
nego wzorca szacunku kosztéw przy kazdorazowym uwzglednieniu oko-
licznosci relewantnych ad casum. Jednoczesnie tego rodzaju rozwigzanie

2 ]. Aznar, M. Martinez Peris, Gestational Surrogacy..., op. cit., s. 57.

# B.M. Bakert, A Case for Permitting. . ., op. cit., s. 34.

*L.B. Andrews, Beyond Doctrinal Boundaries: A 1egal Framework for Surrogate Motherhood, ,,Virginia Law
Review” 81, 8/1995, s. 2365, DOI: 10.2307/1073581, https://www;jstor.org/stable/1073581?ori-

gin=crossref.
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w sytuacji braku ustanowionych przez legislatorow limitow pienigznych
prowadzi do pojawienia si¢ mozliwosci rozwoju surogacji komercyjnej
pozornie funkcjonujacej jako surogacja altruistyczna.

Wsrod panstw dopuszczajacych surogacje o charakterze altruistycz-
nym na szczegdlng uwage zastuguje Izrael, w ktorym surogacja ta — choc
legalna — podporzadkowana jest systemowi religijnemu®. W wyniku prac
dzialajacej w latach 1991-1994 komisji publicznej powolanej przez izra-
elskie Ministerstwo Sprawiedliwo$ci nadzoér nad zawieranymi umowami
o macierzyfistwo zastepcze sprawowac zaczela komisja krajowa*, kazdo-
razowo wyrazajaca zgode na zawarcie umowy surogacyjnej. Samo wyraze-
nie zgody uzaleznione zostalo od spelnienia zaréwno przez potencijalng
surogatke, jak i rodzicéw intencyjnych szeregu warunkéw?’. Zaliczy¢ do
nich nalezy w szczegolnosci:

— posiadanie przez obie strony umowy obywatelstwa izraelskiego;

— dostarczenie przez matke intencyjna zaswiadczenia lekarskiego
potwierdzajacego niemoznos¢ posiadania genetycznego potomstwa;

— poddanie si¢ przez przyszla surogatke badaniu ginekologicznemu,
ktore potwierdzi mozliwos$¢ bezpiecznego zajscia w ciaze, donosze-
nia jej oraz porodu;

— poddanie si¢ przez obie strony umowy badaniom psychologicznym.

Wsréd krajow europejskich dopuszczajacych surogacie altruistyczna
na uwage zastuguje Grecja, ktéra obok Izraela stanowi jeden z nielicznych
krajow Swiata, w ktorych wprowadzona regulacja prawna surogacji przy-
brata kompleksowy charakter, okreslajac nie tylko dopuszczalnosé nieko-
mercyjnego macierzynstwa zastepczego, lecz rowniez ksztalt procedury
zawierania umow surogacyjnych oraz egzekwowania zobowiazan z nich
wynikajacych®. Model ten, w istocie zblizony do modelu izraelskiego,
dopuszcza rodzicielstwo socjologiczne par heteroseksualnych oraz kobiet
niepozostajacych w sformalizowanych zwiazkach. W tym miejscu warta

EW. Twine, Outsourcing the Womb.. ., op. cit., s. 51.

4 Ibidem, s. 50.

M. Fras, D. Ablazewicz, Redim prawny maciergyiistwa gastgpezego. . ., op. cit., s. 38.
EW. Twine, Outsonrcing the Womb. .., op. cit., s. 73.
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uwagi jest zapowiedziana przez premiera Grecji Kiriakosa Mitsotakisa
w pierwszych dniach 2024 r. legalizacja malzenstw jednoplciowych, ktora
jednak — zgodnie z doniesieniami medialnymi — nie wplynie na dostep
do zawierania uméw surogacyjnych®. W swietle regulacji izrealskich oraz
greckich na uwage zastuguje przede wszystkim konieczno$¢ kazdorazo-
wego uzyskania zgody stosownego organu na zawarcie uUmowy o macie-
rzyfistwo zastepcze. Oznacza to, ze jeszcze przed urodzeniem si¢ dziecka
przyszli rodzice socjologiczni uznawani sa za rodzicow prawnych, nie
dochodzi zatem do problematycznej procedury transferu rodzicielstwa™.

Kolejnym krajem europejskim dopuszczajacym surogacje o charak-
terze altruistycznym jest Wielka Brytania. Istotny aspekt brytyjskiej regu-
lacji macierzynstwa zastepczego stanowi zakaz posredniczenia w proce-
sie surogacyjnym podmiotéw o charakterze komercyjnym; ustawodawca
dopuscil jednak mozliwos¢ udzialu organizacji o charakterze non-pro-
fit"". Brytyjski ustawodawca podjal tym samym probe ograniczenia tych
z umow o macierzynstwo zastepcze, ktore prowadzi¢ by mogty do wyko-
rzystania zawierajacych je kobiet”. Réwniez dunska legislacja dopuszcza
surogacje altruistyczna z wylaczeniem udzialu w procesie surogacyjnym
osoby pelniacej funkcj¢ moderatora. Jednoczesnie nie jest dozwolone
skorzystanie przez potencjalng matke zastepcza z metod wspomaganego
zaplodnienia, co prowadzi do braku mozliwosci surogacji gestacyjne;.
Przekazanie dziecka potencjalnym rodzicom spolecznym uzaleznione jest
catkowicie od woli surogatki®. Wydawacé si¢ przy tym moze, ze dyskursy
dotyczace surogaciji w ostatnich latach zmierzaja ku dalszej jej liberalizacji,

¥ E. Stamatoukou, Greece Passes Law Recognising Same-Sex Families, Balkan Insight, https://balka-
ninsight.com/2024/02/16/gteece-passes-law-recognising-same-sex-families/, 16.02.2024, [dostep:
4.06.2024].

0 B Twine, Outsourcing the Womb. .., op. cit., s. T4.

31 Tbidem, s. 73.

2 L. Brunet i in., A Comparative Study on the Regime of Surrogacy in EU Member States, Ditectorate-
-General for Internal Policies. Policy Departament C: Citizens” Rights and Constitutional Affairs
(2013), s. 31, https:/ /www.curopatl.europa.cu/RegData/etudes/STUD /2013 /474403 /TPOL-JURI_
ET(2013)474403_EN.pdf.

> C.H. Krolokke, S. Pant, ‘T only need her nterus”. .., op. cit., s. 234-235.
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o czym $wiadcza zaréwno niedawne glosy dufiskiej Rady Etycznej™, jak
i orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowicka™.

Cho¢ wymienione rozwiazania legislacyjne majace na celu ochroneg
matek zastepczych oceni¢ nalezy pozytywnie, brak mozliwosci egzekwo-
wania zawieranych umow stanowi¢ moze dla rodzicow intencyjnych zbyt
duze ryzyko, by decydowali si¢ oni na surogacj¢ w kraju zamieszkania®.
W efekcie pary i jednostki pragnace doswiadczy¢ genetycznego rodziciel-
stwa mogg zwroci¢ si¢ ku oferujacym szybsze oraz egzekwowalne pro-
cesy surogacyjne klinikom oraz agencjom zagranicznym — w Ukrainie,
Rosiji czy Stanach Zjednoczonych™.

3.2. Dopuszczalno$¢ macierzynstwa zastepczego o charakterze
komercyjnym

Jak wskazano w poczatkowych partiach niniejszej pracy, ostatnia
dekada przyniosla zmiany legislacyjne w panstwach, ktére dopusciwszy
mozliwos§¢ komercyjnego macierzyfnstwa zastepczego, staly sie swiato-
wymi centrami surogacji. Na szczegolna uwage zastuguja Indie, gdzie
surogacja o charakterze komercyjnym zalegalizowana zostala w 2002 r.
W ciagu kolejnych lat Indie staly si¢ krajem z najwigksza liczba matek
zastgpezych na $wiecie®, przy czym w literaturze wielokrotnie pod-
kreslano, ze kluczowym czynnikiem wplywajacym na decyzje o zosta-
niu surogatka byla skrajnie zla sytuacja ekonomiczna w kraju. Swia-
towe media wielokrotnie donosily o warunkach, w jakich zyja ci¢zarne
matki zastepcze. Ze wzgledu na powyzsze osrodki odpowiedzialne za

3 CNE News, Danish Ethics Council advises liberalisation surrogacy, cne.news, https:/ /cne.news/atticle/
2453-danish-ethics-council-advises-liberalisation-surrogacy [dostep: 4.06.2024].

% E. Trachman, Denmark Passes New Pro-Surrogacy Regulations, Above the Law, https://abovethelaw.
com/2024/02/denmark-passes-new-pro-surrogacy-regulations/, 14.02.2024 [dostep: 4.06.2024].

% M. Galbraith, H.V. McLachlan, J.K. Swales, Commercial Agencies and Surrogate Motherhood: A Tran-
saction Cost Approach, ,,Health Care Analysis” 13, 1/2005, s. 19, DOI: 10.1007/s10728-005-2567-3,
http://link.springer.com/10.1007/s10728-005-2567-3.

7 L. Theis, N. Gamble, L. Ghevaert, Re X and Y (Foreign Surrogacy): ,,A Trek Through a Thorn Forest”,
wFamily Law Journal” 2009, s. 239; za L. Brunet i in., A Comparative Study. .., op. cit., s. 31.

% EW. Twine, Outsourcing the Womb. .., op. cit., s. 56.
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przeprowadzanie procedur surogacyjnych okreslano mianem ,,fabryk
dzieci” (ang. baby factories)™.

W ciggu minionej dekady Indie stopniowo ograniczaly dostep do
surogacji dla zamoznych par przybywajacych zza granicy, by ostatecznie
ograniczy¢ rozwiazania surogacyjne do tych o charakterze altruistycznym,
dostepnych przy tym jedynie po spelnieniu przez rodzicéw intencyjnych
okreslonych warunkéw®. Podobne rozwigzania prawne, bedace pokto-
siem wielu lat funkcjonowania jako ,,reprocentra”, wprowadzily réwniez
Tajlandia oraz Nepal.

Opisane zmiany krajobrazu macierzynstwa zastepczego doprowa-
dzily do przeniesienia juz istniejacych struktur organizacyjnych do krajow,
ktorych ustawodawstwo umozliwia ich dalsze funkcjonowanie — Ukrainy,
Rosji czy Gruzji®'. Zwlaszcza Ukraina stala si¢ w ostatnich latach euro-
pejskim miejscem przeznaczenia dla turystow prokreacyjnych. Paulina
Witczak-Bru$ podkresla, ze ,,klientami klinik $wiadczacych szeroko rozu-
miane ustugi zwiazane z urodzeniem zastepczym sa przede wszystkim
«pacjenci» z Europy Zachodniej”*
wac nalezy w kosztach uslugi surogacyjnej oraz w polozeniu geograficz-

. Przyczyn takiego stanu rzeczy upatry-

nym — dla rodzicéw intencyjnych pochodzacych z Europy Zachodniej
Ukraina jest opcja blizszaq niz Stany Zjednoczone. Odnoszac si¢ nato-
miast do kosztéw, szacunkowy koszt procesu surogacyjnego w Ukrainie
wynosi jedynie jedna trzecia tego, co rodzice ci zaplaciliby w przypadku
wyboru innego osrodka umozliwiajacego dostep do surogacii, jak Kali-
fornia czy Teksas®. Ukraifiski ustawodawca nie okreslit przy tym mak-
symalnej kwoty, jaka uzyska¢ moze matka zastgpcza, nie wprowadzono

¥ T. Panda, S. Muluk, Commercialization of surrogacy in India: The effects of globalisation, ,,The Times of
India” 2023, https://timesofindia.indiatimes.com/blogs/voices/commercialization-of-surrogacy-in-
-india-the-effects-of-globalisation/ [dostep: 14.07.2024].

% G. Narayan i in., The Surrogacy Regulation Act of 2021: A Right Step Towards an Egalitarian and Inclusive So-
dety?, ,,Cureus” 2023, s. 2, DOL: 10.7759/ cureus.37864, https:/ /www.cureus.com/articles/148645-the-

PR}

-surrogacy-regulation-act-of-2021-a-right-step-towards-an-egalitarian-and-inclusive-society.
St S. Rudrappa, The inpossibility of gendered justice. .., op. cit., s. 290.

62 P. Witczak-Brus, Surogaga. ..., op. cit., s. 122.

© A. Konig, Reproductive Entanglements. . ., op. cit., s. 480.
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rowniez limitu dla liczby proceséw macierzynistwa zastepczego®™, co
W sposob oczywisty zagraza transparentnos$ci procedur surogacyjnych
oraz poszanowaniu autonomii matek zastepczych.

Na terenie Ukrainy w ostatnich dekadach rozwinglo dzialalnosc¢
wiele prywatnych o§rodkéw, w ofercie ktérych znajduje si¢ nie tylko zna-
lezienie odpowiedniej surogatki, ale rowniez kontrola przebiegu ciazy,
zakwaterowanie przyszlych rodzicow socjologicznych podczas wizyt
w kraju oraz pomoc w wypelnieniu dokumentaciji majacego si¢ narodzi¢
dziecka. Ostatni aspekt jest szczegolnie istotny w przypadku, gdy w kraju
zamieszkania rodzicéw intencyjnych surogacja nie jest procedura prawnie
dopuszczona.

Sytuacja wszystkich aktorow zaangazowanych w procedury suro-
gacyjne na terytorium Ukrainy zmienila si¢ drastycznie w 2020 r., gdy
z powodu pandemii COVID-19 ograniczona zostala mozliwos§¢ podrozy
zagranicznych, a niedlugo potem w 2022 r., w zwiazku z agresjq rosyjska
na Ukraine. Wydarzenia te obnazyly krucho$¢ rozwigzan z zakresu suro-
gacji transgranicznej, ktorych obecny ksztalt uniemozliwial rodzicom
intencyjnym kontakt z nowo narodzonymi dzie¢mi, a surogatkom swo-
bodne podejmowanie decyzji dotyczacych zycia nie tylko ich samych, lecz
dopiero co urodzonych dzieci oraz ich wlasnych rodzin. Autorki i auto-
rzy wywiadow z ukrainskimi surogatkami podkreslaja, ze wielokrotnie
zmuszane byly one badZ do pozostania na terytorium Ukrainy, badz do
opuszczenia go wbhrew wlasnym preferencjom — w zaleznosci od decy-
zji agencji posredniczacej, niezaleznie jednak od woli rodzicéw spotecz-
nych® — oraz do zajmowania si¢ noworodkami w pierwszych tygodniach
ich zycia, gdy rodzice intencyjni nie mogli odebra¢ ich w planowanym
terminie. Wybuch wojny spowodowal ponadto zaburzenia w funkcjo-
nowaniu samych agencji posredniczacych, niejednokrotnie wplywajac
tym samym na stabilno$¢ przeplywu informacji miedzy surogatkami
a rodzicami socjologicznymi. Wydaje si¢ jednak, ze od 2023 r. sytuacja

% BEW. Twine, Outsonrcing the Womb. .., op. cit., s. 76.

% A. Carthaus, The risks facing Ukraine’s surrogate mothers, DW, https:/ /www.dw.com/en/ukraines-sut-
rogate-mothers-trapped-between-the-frontlines/a-61282709, 29.03.2022 [dostep: 14.07.2024].
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macierzynstwa zastepczego w Ukrainie wrocita do normy, a agencje
posrednictwa wznowily dziatania®.

Odmiennie ksztaltuje si¢ obraz surogacji komercyjnych w tych ze
stanéw USA, ktére dopuszczajg takie rozwigzanie®”. W Stanach Zjed-
noczonych brak bowiem regulacji macierzyfistwa zastepczego na pozio-
mie federalnym. Od lat 80. XX w. — tj. od sprawy Baby M — dopusz-
czalno$¢ surogacji regulowana jest na poziomie stanowym®, co France
Winddance Twine okresla mianem ,,rozwiazanie patchworkowe”®. Choé
wigc niektore ze stanow USA nie dopuszczajq zadnej z form macierzyn-
stwa zastepczego, inne umozliwiaja legalna surogacje komercyjna, stajac
si¢ na wiele lat jej $wiatowymi centrami, z ktérymi konkuruja obecnie
osrodki wymagajace od potencjalnych rodzicow mniejszych nakladow
finansowych. Do stanéw takich zaliczy¢ nalezy przede wszystkim Kali-
fornig, okreslang jako stan ,,przyjazny surogacji””. Istotnym rozwiaza-
niem przyjetym przez wladze stanowe jest istnienie pre-birth order — doku-
mentu przyznajacego prawa rodzicielskie rodzicom intencyjnym jeszcze
przed narodzinami dziecka”. Brak rozwiazan federalnych przyczynia sig
do funkcjonowania uméw surogacyjnych w ramach modelu rynkowego.

3.3. Catkowity zakaz macierzyfistwa zastepczego

Postulat calkowitego zakazu macierzynstwa zast¢gpczego podnoszony jest
od lat przez ugrupowania o rozmaitej orientacji politycznej — od stricte
konserwatywnych, opowiadajacych si¢ jednoczesnie za zakazem aborcji
czy adopcji dzieci przez pary jednoplciowe, po stowarzyszenia femini-
styczne, ktore za cel stawiaja zakoniczenie wyzysku zaangazowanych

5 A. Konig, Reproductive Entanglements. .., s. 489.

7 Z. Berend, CS. Guerzoni, Reshaping Relatedness? The case of US Surrogacy, ,,Antropologia” 6,
2N.S./2019, DOI: 10.14672/ada2019158083-100, https://doi.org/10.14672/ada2019158083-100.

% L.B. Andrews, Beyond Doctrinal Boundaries. . ., op. cit., s. 2346.
% EW. Twine, Outsourcing the Womb. .., op. cit., s. 11.
" Z.Berend, C.S. Guerzoni, Reshaping Relatedness?. .., op. cit., s. 85.

"I M. Smietana, S. Rudrappa, C. Weis, Moral frameworks of commercial surrogacy within the US, India and Russia,
»Sexual and Reproductive Health Matters” 29, 1/2021, s. 5, DOI: 10.1080/26410397.2021.1878674,
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/26410397.2021.1878674.
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w umowy surogacyjne kobiet oraz przedmiotowego traktowania kobie-
cego ciala. Za przyktad postuzyé moga hiszpaniskie No Somos Vasijas’
czy szwedzkie Swedish Women’s Lobby".

W Hiszpanii wszelkie odmiany surogacji pozostaja zakazane. Hisz-
patiska ustawa 35/1988 z 22.11.1988 r., w momencie tworzenia niezwy-
kle progresywna, wprost wylacza mozliwos¢ jakiejkolwiek formy macie-
rzyfistwa zastgpczego (art. 10)™. Jak wskazuje Itziar Alkorta, w ramach
debat poprzedzajacych przygotowanie hiszpanskiej regulacji prokreacji
medycznie wspomaganej wprost podnoszono argumenty taczace suroga-
cje z ryzykiem wyzysku i przemocy oraz komercjalizacjq ludzkiego ciata,
niedopuszczalnymi w sprawiedliwym i demokratycznym spoleczen-
stwie”. Podkreslenia wymaga jednak, ze omawiamy zakaz nie prowadzi
do wyeliminowania zjawiska z hiszpanskiego krajobrazu reprodukcyj-
nego — hiszpanskie pary korzystaja z mozliwosci surogacji transgranicz-
nej, co ulatwia istnienie w samej Hiszpanii wyspecjalizowanych agencji’.

Podobne obawy zwiazane z eksploatacyjnym charakterem wszel-
kich form surogacji wybrzmiewaja w stanowiskach Parlamentu Euro-
pejskiego — w rezolucji z 21.01.2021 r. w sprawie europejskiej strategii
na rzecz rownouprawnienia plci ,,seksualne wykorzystanie do celu cigzy
zastepezej 1 do celow reprodukeyjnych” uznane zostato za jedng z form

2 No Somos Vasijas, Marnifesto. Women cannot be rented or bought in whole or in part, https:/ /nosomosva-
sijas.eu/?page_id=733 [dostep: 14.07.2024]. Autorki manifestu odrzucaja mozliwo$¢ surogacji altru-
istycznej, wskazujac, iz jej legalizacja nieuchronnie wiaze si¢ ze wzrostem odsetka praktyk komer-
cyjnych wyplywajacych bezposrednio z presji wywieranej na kobiety oraz z relacji wladzy miedzy
matkami zastepczymi a zamoznymi jednostkami pragnacymi potomstwa.

7 Swedish Women’s Lobby, Surrogacy: a global trade in women’s bodies, https:/ / sverigeskvinnoorganisa-
tonet.se/wp-content/uploads/2013/08 /POLICY-PAPER-SURROGACY-MOTHERHOOD.pdf
[dostep: 14.07.2024].

™ 1. Alkorta, Surrogacy in Spain: Vindication of the Mater Semper Certa Est Rule, ,,The New Bioethics”
26, 4/2020, s. 2, DOI: 10.1080/20502877.2020.1829288. Zob. réwniez M. Boada, A. Veiga, PN. Bar-
ti, Spanish Regulations on Assisted Reproduction Techniques, ,,Journal of Assisted Reproduction and Ge-
netics” 20, 7/2003, DOI: 10.1023/A:1024558404061, https:/ /www.tandfonline.com/doi/full /10.10
80/20502877.2020.1829288.

> Tbidem, s. 4.
" Tbidem, s. 5-6.
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przemocy wobec kobiet i przemocy ze wzgledu na ple¢”. Réwniez
w latach poprzedzajacych wydanie rezolucji Parlament Europejski oce-
nial praktyke macierzynstwa zastepczego negatywnie, wskazujac m.in.
w punkcie 115 rezolucji z 17.12.2015 r. w sprawie rocznego sprawoz-
dania dotyczacego praw czlowieka i demokracii na §wiecie za rok 2014
oraz polityki UE, iz ,,potepia praktyke macierzynstwa zastepczego, ktora
podwaza godno$¢ ludzka kobiety, poniewaz jej ciato i funkcje reproduk-
cyjne wykorzystywane sa jako towar; uwaza, ze praktyka ta, ktora obej-
muje reprodukcyjne wykorzystanie ciata ludzkiego dla osiagniecia zysku
lub innych korzysci, zwlaszcza w przypadku kobiet znajdujacych si¢
w trudnym polozeniu w krajach rozwijajacych sie, powinna by¢ zakazana
1 traktowana jako pilna kwestia w ramach instrumentow z zakresu praw
cztowieka”™.

Niezaleznie od tresci przytoczonych powyzej rezolucji obecnie nie
istnieje jednolita regulacja surogacji na poziomie unijnym. Kolejnym przy-
ktadem kraju czltonkowskiego, ktorego ustawodawstwo zakazuje wszel-
kich form surogacji, sa Niemcy — niemieckie regulacje naleza przy tym,
jak wskazuje Anika Konig, do najbardziej restrykeyjnych w skali §wiata™.
Zakazowl prawnemu towarzyszy spoleczna nieche¢ do tych z form
wspomaganej reprodukcji, ktére wiaza si¢ z udzialem stron trzecich®.
Co jednak ciekawe, ustawodawca niemiecki ogranicza préby ingerowa-
nia w macierzynstwo, nie obwarowujac podobnymi zakazami dawstwa
nasienia®. Podobnie jak ma to miejsce w Hiszpanii, w Niemczech zakaz

T Rezolucja Parlamentu Europejskiego z 21.01.2021 1. w sprawie europejskiej strategii na rzecz row-
nouprawnienia plci (2019/2169), pkt 32, https:/ /www.curopatl.europa.cu/doceo/document/TA-9-
2021-0025_PL.html.

® Rezolucja Patlamentu Europejskiego z 17.12.2015 r. w sprawie rocznego sprawozdania dotyczace-
go praw czlowicka i demokracji na §wiecie za rok 2014 oraz polityki UE w tym zakresie (2015/2229),
pkt 115, https:/ /www.europatl.curopa.cu/doceo/document/TA-8-2015-0470_PL.html.

" A. Konig, Parents on the Move: German Intended Parents’ Experiences with Transnational Surrogacy,
[w:] S. Mitra, S. Schicktanz, T. Patel (red.), Cross-Cultural Comparisons on Surrogacy and Egg Donation,
Cham 2018, s. 279.

8 Ibidem.

8t S. Ducker, T. Hornle, German Law on Surrogacy and Egg Donation: The Legal 1ogic of Restrictions,
[w:] S. Mitra, S. Schicktanz, T. Patel (red.), Cross-Cultural.. ., op. cit., s. 231.
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rodzimego macierzynstwa zastepczego skutkuje poszukiwaniem przez
zainteresowanych rozwiazad transgranicznych®.

4. Surogacja na gruncie prawa polskiego

Cho¢ w obecnym stanie prawnym brak w Polsce przepiséw explicite regu-
lujacych surogacje, a ustawodawca zdaje si¢ nie dostrzega¢ mozliwosci
istnienia surogacji wewnatrz granic kraju, o przypadkach macierzyn-
stwa zastepczego polskie media donosza od co najmniej dwoch dekad.
W 2004 r. Dorota Kowalska i Izabela Michalewicz na tamach , New-
78w sierpniu 2020 . Jakub
Korus w wyniku dziennikarskiego $ledztwa przedstawil historie Ukra-

sweeka” pisaly o ,,brzuchach do wynajecia

inek rodzacych w wilanowskim szpitalu, co zakonczylto si¢ wszczeciem
Sledztwa przez Prokurature Okregowa w Warszawie®. Niezaleznie od
powyzszego jedyny polski akt prawny regulujacy prokreacje medycz-
nie wspomagana, tj. ustawa z 25.06. 2015 r. o leczeniu nieptodnosci (t.j.
Dz.U. z 2020 t. poz. 442; dalej jako: u.l.n.)®, milczy na temat macierzyn-
stwa zastepczego. Artykul 30 ust. 1 pkt 1 ul.n. stanowi wprawdzie, iz
komorki rozrodcze moga by¢ pobierane od dawcy w celu dawstwa innego
niz partnerskie przy zachowaniu warunku pobrania na rzecz anonimowe;j
biorczyni, a art. 36 ust. 1 pkt 1 ul.n. w sposob tozsamy reguluje zagadnie-
nie dawstwa zarodka, niemniej — majac na wzgledzie stopien rozwinigcia
procedur surogacji transgranicznej — nasuwa si¢ pytanie, na ile przepisy
te stanowia realng mozliwo$¢ ograniczenia surogacji w Polsce. Wydaje si¢
zatem, ze mimo uplywu przeszto dekady aktualne pozostaje stanowisko
Ministerstwa Zdrowia z 2008 r., w ktorym w odpowiedzi na interpelacje

82 Dla szerszej analizy zagadnienia zob. np. A. Konig, Parents on the Move. ..., op. cit., s. 277-300, oraz
J. Teschlade, Conceiving Before Conception: Gay Conples Searching for an Egg Donor on Their Jonrney fo Parent-
hood, [w:] S. Mitra, S. Schicktanz, T. Patel (red.), Cross-Cultural. .., op. cit., s. 301-326.

8 J. Korus, Surogatki. Historie kobiet, kidre rodzq ,,po cichu”, Warszawa 2021, s. 117.

8 J. Korus, Surogatki 3 Miasteczfea Wilandw. Prokuratura wsgezyna Sledtwo po teksiie ,,Newsweeka”, ,,News-
week Polska”, 2020, https://www.newsweek.pl/polska/spoleczenstwo/surogatki-z-miasteczka-wila-
now-prokuratura-wszczyna-sledztwo-po-tekscie-newswecka/7cemslh, [dostep: 14.07.2024].

% P Witczak-Brus, Surggaga. .., op. cit., s. 15.
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nr 3165 wskazano, ze ,,Ministerstwo Zdrowia nie dysponuje danymi ani
analizami tego [surogacji| zjawiska. Réwniez Polskie Towarzystwo Gine-
kologiczne (PTG) nie dysponuje zadnymi statystykami 1 mozna sadzi¢, ze
takie zabiegi nie byly dotad w Polsce praktykowane”®.

Luki legislacyjne istotne dla zagadnienia macierzynstwa zastepczego
istnieja zaréwno na plaszczyznie cywilnoprawnej, prawnorodzinnej, jak
1 prawnokarnej. Powszechnie przyjetym w pismiennictwie pogladem jest,
Ze UMowy 0 macierzynstwo zastgpcze uznac nalezy de lege lata za niewazne,
stosownie do dyspozycji art. 58 ust. 2 ustawy z 23.04.1964 r. — Kodeks
cywilny (t.j. Dz.U. z 2024 1. poz. 1061; dalej jako: k.c.), zgodnie z kto-
rym niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego, w zw. z art. 353" k.c.¥’ Nie miesci si¢ bowiem w swobodzie
umow dzialanie, ktore narusza zasady wspélzycia spolecznego, w szcze-
g6lnosci poprzez naruszenie wolnosci osobistej — do dzialan takich zali-
czane sa przy tym dzialania podejmowane pod przymusem, rowniez tym
o charakterze ekonomicznym, co pozostaje szczegdlnie istotne w przy-
padku surogacji komercyjnej*.

Istotny dla zagadnienia macierzynstwa zastgpczego pozostaje fakt, iz
obowiazujaca ustawa z 25.02.1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.].
Dz.U. 2z 2023 1. poz. 2809 ze zm.; dalej jako: k.ri.o.) w art. 61 jako matke
dziecka okresla kobiete, ktora je urodzita. Rozwigzanie to rodzi trudnosci
w przypadku surogacji gestacyjnej, bowiem to surogatka — a nie dawczyni
materialu genetycznego —z mocy prawa staje si¢ matka dziecka. Bezwgled-
nie wigzac macierzynstwo z faktem urodzenia dziecka, ustawodawca nie
uwzglednial nowych technik reprodukcyjnych, w wyniku ktérych zerwana
zostala tozsamos¢ macierzynstwa genetycznego z macierzynstwem bio-
logicznym oraz prawnym. Jak wskazuje Paulina Witczak-Brus, sytuacja
ta wydaje si¢ mie¢ podwojnie negatywne konsekwencje. Z jednej strony

8 Odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie Zdrowia — z upowaznienia Prezesa Rady Mini-
strow — na interpelacj¢ nr 3165 w sprawie macierzynistwa zastegpczego, 2008, http://orka2.sejm.gov.
pl/iz6.nsf/main/3a6473c4, [dostep: 14.07.2024].
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P. Witczak-Brus, Surogagja. . ., op. cit., s. 99-106.
% Tbidem, s. 109.
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moze ona prowadzi¢ do ograniczenia prawa dziecka do poznania swoje;
genetycznej tozsamosci®, z drugiej za$ ogranicza mozliwo$é zaprzecza-
nia, ustalenia i obalenia macierzyniistwa na gruncie wigzi genetycznych;
nadmieni¢ wypada, ze podobne ograniczenie nie zachodzi w sytuacji
ustalania ojcostwa”.

Do 2016 r. potencjalng Sciezkq dopuszczajaca mozliwos¢ przekaza-
nia dziecka urodzonego w wyniku umowy surogacyjnej rodzicom inten-
cyjnym pozostawala tzw. adopcja ze wskazaniem. Nowelizacja k.r.i.o.
z 24.07.2015 r. znaczaco ograniczyla jednak krag oséb, ktérych moze ona
dotyczy¢”. Obecnie, stosownie do art. 119 (1a), zaliczeni do niego zostaja
jedynie krewni rodzicéw dziecka oraz malzonkowie jednego z rodzicow.
Niemniej zmiana ta zdaje si¢ nie eliminowa¢ mozliwosci surogacji altru-
istycznej, w przypadku ktoérej surogatka staje si¢ krewna rodzicéw inten-
cyjnych — co, jak pokazuje praktyka, jest zjawiskiem obecnym.

Umowy surogacyjne stanowia wyzwanie rowniez dla ustawy
z 28.11.2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (t.j. ze zm. Dz.U.
z 2023 r. poz. 1378). Zagadnienie to nie stanowi przy tym nowosci dla
judykatury — juz w 2018 r. NSA w precedensowym wyroku II OSK
2129/16” rozpatrywal zagadnienie transkrypcji hinduskiego aktu uro-
dzenia niezawierajacego danych matki. W rozpoznawanej sprawie fakt
nieuwzglednienia w indyjskim akcie urodzenia ww. danych doprowadzit
do wydania przez Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego decyzji odmow-
nej w przedmiocie wpisania do rejestru stanu cywilnego aktu urodzenia
maloletniego, uzasadniano to faktem, iz transkrypcja aktu urodzenia nie-
zawierajacego danych matki godzitaby w podstawowe zasady porzadku
prawnego Rzeczypospolitej Polskiej. Jak wskazal jednak NSA, tego
rodzaju wyktadnia ,,pomija zaréwno konstytucyjne, jak i miedzynarodowe

8 Tbidem, s. 136.
% Tbidem, s. 152.

' Ustawa z 24.07.2015 t. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opickuriczy, ustawy — Kodeks po-
stepowania cywilnego oraz ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz.U. z 2015 1.
poz. 1199).

%2 Wyrok NSA z29.08.2018 r., IT OSK 2129/16, LEX nr 2563851.
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standardy ochrony praw dziecka, a takze — szerzej — praw czlowicka”.

W sytuacji, gdy hinduski akt urodzenia nie wskazal danych matki, taki
zapis powinien zosta¢ umieszczony w polskim akcie urodzenia badz tez
calkowicie pomiety. Ta linia orzecznicza zostala utrzymana w kolejnych
wyrokach NSA, w ktérych wprost wskazywano, iz ,,dla statusu prawnego
dziecka, w tym mozliwosci potwierdzenia posiadania polskiego obywatel-
stwa w oparciu o art. 4 ustawy z 1962 r., nie ma znaczenia, czy urodzila je
matka zastgpcza, ale to, ze rodzi si¢ istota ludzka obdarzona przyrodzong
1 niezbywalng godnoscia, ktéra ma prawo do obywatelstwa, jesli jedno
z rodzicdw jest polskim obywatelem”*.

Przechodzac na grunt prawa karnego, wskaza¢ nalezy przede wszyst-
kim dwa odmienne stanowiska dotyczace kategoryzacji macierzynstwa
zastepczego. Plerwsze z nich uznaje, iz surogacja wypelnia znamiona
przestepstwa z art. 189a ustawy z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (t.j. ze zm.
Dz.U. 2z 2024 1. poz. 17; dalej jako: k.k.), tj. przestepstwa handlu ludzmi®.
W ramach stanowiska odrebnego przyjmuje sig, ze w istniejacym stanie
prawnym brak przepisu pozwalajacego na penalizacje macierzynstwa
zastepczego, jako zjawiska nieznanego ustawie karnej. Cho¢ na gruncie
nauki prawa brak konsensu co do przedmiotu umowy surogacyjnej, zgo-
dzi¢ nalezy si¢ z Pauling Witczak-Brus, iz za niezasadne uznac nalezy
okredlenie tego przedmiotu jako sprzedaz dziecka™. W szczegdlnosci
podkreslenia wymaga fakt, ze pierwszym wynikajacym z umowy obo-
wigzkiem matki zastepczej jest poddanie si¢ procedurze zaplodnienia
pozaustrojowego, dodatkowo za$ powszechna praktyka na gruncie suro-

gacji komercyjnej jest kontrola stanu zdrowia i zachowan cigzarnej suro-
gatki stosownie do regulacji zawartych w umowie, do ktorych zaliczy¢

% Ibidem.

* Wyrok NSA z 30.10.2018 r., II OSK 1868/16, LEX nr 2590773.

% Zob. np. K. Ciulkin-Sarnocitiska, Wybrane kryminologiczne aspekty macieryiistwa 3astepezego. Etiologia, fe-
nomenologia i profilaktyka w Zawisku surogagi, [w:] E.W. Plywaczewski, E. Jurgielewicz-Delegacz, D. Daj-
nowicz-Piesiecka (red.), Wipdlezesna prestgpezosé i patologie spoteczne 3 perspektywy interdyseyplinarnych badari
kryminologicznych, Warszawa 2017.

% P. Witczak-Brus, Surogaga. . ., op. cit., s. 209.
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mozna obowigzek poddawania si¢ regularnym badaniom, rezygnacje ze
spozywania alkoholu czy zawieszenie wykonywania pracy zawodowej.
Wynikajace z umowy obowiazki matki zastgpczej si¢gaja zatem o wiele
glebiej 1 rozpoczynajq si¢ o wiele wezesniej anizeli w momencie urodze-
nia dziecka i przekazania go rodzicom intencyjnym. Za nadmierng sym-
plifikacje uznac nalezy tym samym twierdzenia, jakoby tego rodzaju roz-
7. Symplifikacja
ta prowadzi¢ moze do zatracenia z pola widzenia ustawodawcy kobiety

wazania stanowily przejaw ,,dzielenia wlosa na czworo

podejmujacej si¢ roli matki zastepczej oraz szerokiego katalogu obo-
wiazkow umownych, ktorymi jest zwiazana, jak 1 potencjalnych naduzyc,
ktorych ofiarg moze pasé. Za znacznie bardziej kompleksowy i oddajacy
natur¢ macierzynstwa zastepczego uznac nalezy poglad, zgodnie z kto-
rym przedmiotem umowy surogacyjnej jest nie dziecko urodzone w jej
wyniku, a samo jego urodzenie, lacznie z implantacjq zarodka oraz dono-
szeniem Ciazy.

Dla powyzszej analizy istotny jest roéwniez cel zawarcia umowy suro-
gacyjnej — standardowo do jej zawarcia dochodzi w wyniku braku mozli-
woscl zostania rodzicem badZ w zwigzku z zaburzeniami ptodnosci, badz
w wyniku pozostawania w zwiazku jednoplciowym (czy tez niepozosta-
wania w zwiazku). Od samego poczatku zawarcia umowy o macierzyn-
stwo zastgpcze celem jest przekazanie dziecka rodzicom intencyjnym, tak
by zostalo ono przez nich wychowane 1 otoczone opieka rodzicielska,
stwarzajaca dziecku warunki do stabilnej, bezpiecznej egzystencji. Cel
ten zdaje si¢ wylacza¢ mozliwos¢ reifikacji dziecka, jednoczesnie pozo-
staje pozytywny 1 zgodny z najlepszym interesem dziecka, na co zwrocil
uwage Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku II AKa 33/01%. Surogacje
uzna¢ tym samym mozna za ,,inne dzialania tyczace przekazania dziecka

2299

np. w ramach adopcji (takze niezgodnej z prawem)””, nie za$ za handel

ludzmi. Co istotne, pozytywny cel zawarcia umowy surogacyjnej wyklucza

7 L. Mirocha, ,,Maciergysistwo zastepeze”. .., op. cit., s. 166.
% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 8.03.2001 ., II AKa 33/01, LEX nr 48433.

* Ibidem.
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mozliwos¢ zajscia zaréwno przestepstwa handlu ludZzmi (art. 189a k.k.),
jak i przestepstwa przygotowania do niego (art. 189a § 2 k.k.)'™.

Podobnie konkluduje Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku
z 11.12.2013 ', wskazujac na intencje rodzicéw socjologicznych.
W tej sprawie nie zmierzali oni do jakiegokolwiek wykorzystania dziecka
majacego narodzi¢ si¢ w wyniku zawartej przez nich umowy. Przeciw-
nie, ,,celem, dla ktérego oskarzona R.K. przyjeta maloletniego, bylo nie
wyzyskanie dziecka sprzeczne z jego podmiotowoscia 1 przyrodzona
godnoscia, krzywdzaca eksploatacja z wykorzystaniem relacji zaleznosci,
lecz ustalenie relacji rodzicielskiej, takiej jaka zachodzi miedzy matka a jej
dzieckiem biologicznym, sprawowanie pieczy nad maloletnim, zapewnie-
nie mu bezpieczenstwa, stworzenie godziwych warunkéw wychowania
i rozwoju”!®,

W ramach analizy macierzynstwa zastepczego przywolywany bywa
réwniez art. 211a k.k., zgodnie z ktorym kto, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, zajmuje si¢ organizowaniem adopcji dzieci wbrew przepi-
som ustawy, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.
O bezprawnosci czynu przesadza¢ ma w tym przypadku pominigcie pro-
cedur adopcyjnych, co stanowi dzialanie wbrew interesowi dziecka oraz
pogwalcenie instytucji przysposobienia'®. Pojawia si¢ jednak pytanie
znane juz z omowionych powyzej zagadnien spelnienia przez suroga-
cj¢ znamion przestepstwa handlu ludzmi — jak mozliwe jest pogwalcenie
procedur przysposobienia w przypadku, w ktorym momencie zawieraniu
umowy dziecko nie tylko jeszcze si¢ nie narodzilo, ale cz¢sto nie zostata
jeszcze nawet przeprowadzona procedura zaplodnienia? Jak wskazuja
Jan Jodtowski i Maria Szewczyk, ,,przedmiotem przysposobienia (adop-
cji) moga by¢ wylacznie dzieci urodzone |[...]. Tym samym z uwagi na
brak przedmiotu czynnosci wykonawczej przed urodzeniem dziecka
wszelkie dziatania mogace zosta¢ uznane za mieszczace si¢ w okresleniu

1

)0

P. Witczak-Brus, Surogaga.. ., op. cit., s. 211.
" Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 11.12.2013 ., IT AKa 393/13, LEX nr 1416490.
12 Thidem.
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P. Witczak-Brus, Surogaga..., op. cit., s. 223.
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«organizowaniu adopcji dziecka» pozostaja poza zakresem kryminaliza-
cji”!™. Macierzyfistwo zastgpcze nie wyczerpuje zatem znamion przestep-
stwa z art. 211 a k.k.

W $wietle powyzszych rozwazan nie budzi watpliwosci, iz w obec-
nym ksztalcie polskie ustawodawstwo pozostaje niedostosowane do
stopnia zarowno rozwoju technologicznego, jak i konsekwencji tego roz-
woju dla ksztaltu rodzicielstwa. Wobec skali braku regulacji, przystepujac
do uregulowania macierzynstwa zastgpczego, ustawodawca wybra¢ moze
jedna z trzech Sciezek legislacyjnych'”. Pierwsza z nich stanowi penaliza-
cja zawierania 1 wykonywania umoéw o charakterze surogacyjnym. Kwe-
stia otwartg pozostaje przy tym okreslenie, czy mowa jedynie o umowach
odplatnych, czy réwniez tych o charakterze niekomercyjnym. Rozwia-
zaniem zgola przeciwnym byloby nadanie ww. umowom mocy prawne;.
Trzecie 1 ostatnie rozwigzanie stanowi z kolei uznanie umow o macie-
rzyAistwo zastepcze za niewazne, co — w przeciwienstwie do rozwiazania
pierwszego — nie pociaga za sobg sankcji karnych'®.

5. Refleksje koncowe

Prawna analiza macierzynstwa zastepczego nie moze odby¢ si¢ w ode-
rwaniu od komplementarnej refleksji o charakterze bioetycznym, socjolo-
gicznym 1 filozoficznym. Surogacja wydaje si¢ taczy¢ ze soba dwie katego-
rie trudnosci — z jednej strony, jako zjawisko powstate w efekcie rozwoju
technologicznego, rodzi koniecznos¢ odpowiedzi na pytania z gruntu
nowe, takie jak konflikt miedzy sprawiedliwoscia a wolnoscia reproduk-
cyjna. Z drugiej zas wymaga namystu nad kwestiami obecnymi w refleksji
filozoficznej od jej zarania, w szczegolnosci nad kategoria przymusu oraz
nieréwnosciami spolecznymi. Zaprezentowane na tamach niniejszej pracy

rozmaite stanowiska wypracowane w odniesieniu do surogacji wskazuja,

104 7. Jodtowski, M. Szewczyk, komentarz do art. 211a k.k., [w:] W. Wrébel, A. Zoll (red.), Kodeks karny.
Cxest szezegolna, t. 2, cz, 1, Komentarg do art. 117-211a, Warszawa 2017.

15 M. Fras, D. Ablazewicz, Resim prawny maciergysistwa zastgpezego. . ., op. cit., s. 66.
1% Tbidem.

PRZEGLAD PRAWA MEDYCZNEGO, NR 4/2024 (17)



WYBRANE ASPEKTY PRAWNE MACIERZYNSTWA ZASTEPCZEGO 89

jak trudne jest wypracowanie rozwiazania bioracego pod uwage interesy
wszystkich zaangazowanych stron.
W nielicznej polskiej literaturze przedmiotu argumenty przeciw

dopuszczalnosci  surogacji zdecydowanie przewazaja nad argumen-
tami za jej dopuszczalnos$cia. Nie bez znaczenia pozostaja jednak glosy
zarowno dziataczek i naukowczyn opowiadajacych si¢ za dopuszczal-
noscia macierzynstwa zastgpczego, jak i samych surogatek. Bazujac na
doswiadczeniach matek zastepczych Payne i in. proponuja nowg typolo-
gi¢c macierzynstwa zastepczego, ktora uwzglednia¢ ma relacyjny charakter
proceséw surogacyjnych i wigzi powstale miedzy zaangazowanymi w nie
stronami. Odchodzac od standardowego podziatu na surogacje komer-
cyjna vs. altruistyczng oraz tradycyjna vs. gestacyjna, autorki identyfikuja
nastepujace rodzaje macierzyfistwa zastepczego:

1) typ otwarty (ang. gpen) — charakteryzuje si¢ nawigzaniem trwalych,
opartych na trosce i szacunku wi¢zi migdzy stronami umowy suroga-
cyjnej. Typ otwarty charakterystyczny jest dla tych uméw macierzyn-
stwa zastepczego, w ktorych dysproporcje w ramach relacji z wladza
pozostaja stosunkowo niskie;

2) typ ograniczony (ang. restricted) — wystepuje zazwyczaj W sytuacji
ekonomicznego uprzywilejowania rodzicow intencyjnych. Kontakty
stron sa sporadyczne, a potrzeby emocjonalne i relacyjne pozostawac
moga niezaspokojone;

3) typ zorganizowany (ang. structured) — czg¢stotliwosé spotkan i cha-
rakter relacji przybiera ksztalt ustalony w ramach zawartej umowy.
Organizacja ukladu surogacyjnego oparta jest na postrzeganiu ciazy
zastepczej jako rodzaju pracy;

4) typ splatany (ang. enmmeshed) — mimo okreslenia ksztaltu kontaktéw
w umowie oczekiwania stron moga si¢ rézni¢, w wyniku czego docho-
dzi do niespelnienia potrzeb aktorow zaangazowanych w proces suro-
gacyjny. Typ splatany moze zachodzi¢ w szczegdlnosci w przypadku
kontraktow uwiktanych w relacje wladzy i nieréwnosci ekonomiczne'”.

17 1. Gunnarsson Payne, E. Korolczuk, S. Mezinska, Surrogacy relationships. .., op. cit., s. 5-7.
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Jak wskazuja autorki, rzeczona klasyfikacja stuzy¢ ma okresleniu
okolicznosci, w ktérych relacja stron stanie si¢ satysfakcjonujaca i spra-
wiedliwa, a co za tym idzie — ,,co eksperci i prawodawcy musza wziac
pod uwagge, nie tylko debatujac nad tym, czy zezwala¢ na surogacije,
lecz rowniez rozwazajac, jak ramy wyznaczone przez sprawiedliwosc¢
relacyjna moga zosta¢ sformulowane w sposéb w réwnym stopniu
uwzgledniajacy prawa, dobrostan orz emocje wszystkich stron procesu
reprodukcyjnego”™. Tego rodzaju perspektywa pozostaje niemalze
nieobecna w polskiej literaturze przedmiotu. Uzna¢ nalezy przy tym
za watpliwe stwierdzenia o oczywistej niemoralnosci i sprzecznosci
z zasadami wspolzycia spolecznego uméw surogacyjnych, na ktoére
wskazuja niektorzy badacze prawa. Postulat calkowitego zakazu macie-
rzyfistwa zastepczego wydaje si¢ nie tylko nie uwzgledniaé szerszego
horyzontu zjawiska, do ktérego wspolnaleza nieréwnosci ekono-
miczne i spoleczne, sprawiedliwos¢ reprodukceyjna czy zmiany zacho-
dzace w tradycyjnym obrazie rodziny, lecz intencjonalnie nie odpo-
wiada¢ na zachodzace zmiany socjokulturowe — w tym przemiany,
jakim podlega kategoria rodziny — i glosy samych zaangazowanych.
Jak wskazuje Sharmila Rudrappa, zakazy uzna¢ nalezy za rozwigzania
iluzoryczne, prowadzace do przesunigcia problemu poza granice kraju
1 do surogacyjnych podziemi, gdzie zachodzi jeszcze wigksze ryzyko
wyzysku i przemocy'”.

W swietle powyzszych rozwazan uznaé nalezy za kluczowe dwie
istotne trudnodci dla polskiego ustawodawcy. Po pierwsze, wzia¢ pod
uwage nalezy doswiadczenia panfstw, w ktérych regulacje macierzynistwa
obecnego sa obecne, przy czym w ich zakres wchodzi¢ powinny row-
niez do§wiadczenia z zakresu surogacji transgranicznej. Slusznie zauwaza
Noelia Igareda Gonzalez, iz dyskusje nad dopuszczalnosdcia macierzyn-
stwa zastgpczego odbywaja si¢ w kontekscie krajowym, co uznac¢ nalezy
za podejScie ograniczajace, w ramach ktorego ging wspolne problemy

108 Thidem, s. 2.
19" S. Rudrappa, The impossibility of gendered justice. ..., op. cit., s. 298.
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i rozwiazania''’. Skala nieplodnosci oraz mozliwosci obecne w zagra-
nicznych centrach surogacyjnych, takich jak Ukraina, sprawiaja, ze roz-
wigzania przyjete na gruncie krajowym, w izolacji od kontekstu miedzy-
narodowego, staly si¢ niewystarczajace. Mimo diametralnie odmiennych
rozwigzan problemy zwigzane z istnieniem surogacji, w tym surogacji
transgranicznej, pozostaja zblizone — w tym miejscu wymieni¢ wypada
w szczegolnoscl zagadnienie egzekwowalnosci umow surogacyjnych czy
okreslenie dopuszczalnosci lub wykluczenia udzialu wyspecjalizowanych
agencji posredniczacych.

Po drugie, zadanie regulacji macierzynstwa zastepczego uwzgledniac
musi jego kompleksowy charakter, wymagajacy podejscia zniuansowa-
nego, laczacego zagadnienie przymusu spoleczno-ekonomicznego oraz
ochrone potencjalnych matek zastepczych z doswiadczeniami samych

surogatek oraz uznaniem ich sprawczosci'!

. Whbrew powszechnie przy-
jetemu przekonaniu kobiety decydujace si¢ na macierzynstwo zastep-
cze dostrzegaja jego pozytywne aspekty. Motywacje stojace za decyzja
o zostaniu surogatka réznia si¢ wielce, a wizja gratyfikacji finansowej nie

musi by¢ elementem decydujacym''

. Uznanie surogacji za niezgodna
z ludzka godnoscig niezaleznie od motywacji stron oraz warunkow zawar-
cia umowy surogacyjnej, bez uwzglednienia gtosu samych kobiet, wydaje
si¢ zatem stanowiskiem arbitralnym. Jak wskazuje Lori B. Andrews, do
gléwnych celéw projektowanego modelu legislacyjnego nalezy zapewnie-
nie surogatkom mozliwosci podjecia §wiadomego wyboru przy zmini-
malizowaniu fizycznych oraz psychicznych ryzyk dla obu stron umowy,
zapewnienie pewnego statusu prawnego dziecka urodzonego w wyniku
macierzyfnstwa zastepczego oraz zabezpieczenie integralnosci cielesnej
matki zastepczej'®.

"0 N. Igareda Gonzalez, Regulating surrogacy in Europe: Common problems, diverse national laws, ,,European
Journal of Women’s Studies” 26, 4/2019, s. 3.

" J. Gunnarsson Payne, E. Korolczuk, S. Mezinska, Surrogacy relationships. .., op. cit., s. 8.
"2 Tbidem, s. 2353-2354.
"5 L.B. Andrews, Beyond Doctrinal Boundaries. ..., op. cit., s. 2362.
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Summary

Selected legal aspects of surrogacy

Despite decades of debates on the moral and legal permissibility of sut-
rogate motherhood, it remains a controversial practice with significantly
diversified national regulations. The aim of this article is to discuss the
issue of surrogacy through the prism of existing legal solutions, with
particular emphasis on Polish law. Surrogacy is an arrangement in which
the surrogate becomes pregnant and gives birth to a child for another
person(s) — so-called intentional parent(s). Critics of surrogacy argue
that economic coercion remains the main motive for surrogate moth-
er’s decisions to participate in the arrangement, leaving them at risk of
exploitation, abuse, and commercialization of both the female body
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and the children themselves. Pro-surrogacy scholars and activists tent to
emphasize the altruistic motivations of surrogate mothers, the impact of
surrogacy on reproductive justice (e.g. among queer individuals) as well
as the postulate of looking at surrogacy through the prism of the bonds
formed between parties involved.

Three basic types of legal regulations regarding surrogacy may be dis-
tinguished: the permissibility of both altruistic and commercial surrogacy
(e.g. Ukraine), the prohibition of commercial surrogacy with the simulta-
neous permissibility of altruistic surrogacy (e.g. Great Britain and Israel),
and a complete ban of all forms of surrogacy (e.g. Germany). Poland
remains one of the countries where no surrogacy solutions have been
introduced so far. This lack of legislation should be assessed negatively as
it poses a threat to all actors involved in the surrogacy process, including
children born as a result of surrogacy arrangement. While introducing
such regulations, both the experience of countries with various forms of
surrogacy regulations and the transnational context should be taken into
account. The legislator should also distinguish the comprehensive nature
of surrogacy and the need to create a nuanced solution that will combine
the issue of socio-economic coercion and the protection of surrogate
mothers with the experiences of surrogate mothers themselves, including
full recognition of their agency.

Keywords: surrogacy, infertility, assisted reproductive technology, repro-
ductive ethics, reproductive rights, parenthood, surrogate motherhood
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